REGIONE PIEMONTE BU22 04/06/2015

Deliberazione della Giunta Regionale 25 maggio 20132-1481
L.R. n. 56/77 e successive modificazioni. Comune di ARONA (NO). Approvazione della
Variante Generale 2009 al Piano Regolator e Generale Comunale vigente.

A relazione dell’Assessore Valmaggia:

Premesso che il Comune di Arona - dotato di PRegolatore Generale regolarmente approvato
a livello Comunale con D.G.R. n. 22-25794 in dafal®.1998, successivamente variato - nel
rispetto dei disposti fissati dagli artt. 15 e EllaL.R. 5.12.1977 n. 56 e successive modificazon
delle indicazioni contenute nella Circolare del R(h. 16/URE in data 18.7.1989, provvedeva a:
- predisporre, con deliberazione consiliare n.23lama 6.3.2009, esecutiva ai sensi di legge, in
forma preliminare, la Variante Generale 2009 @nBi Regolatore Generale Comunale vigente,
previa individuazione, con deliberazione consiliard5 in data 29.5.2006, degli obiettivi geneeali
degli indirizzi programmatici da conseguire nethanhazione della Variante Generale;
- controdedurre, con deliberazioni consiliari nin5data 20.1.2010 e n. 6 in data 21.1.2010,
esecutive ai sensi di legge, alle osservazionigmtese a seguito della pubblicazione degli atti del
Progetto preliminare;
- adottare, con deliberazione consiliare n. 12atad.2.2010, esecutiva ai sensi di legge, in forma
definitiva, la Variante Generale 2009 allo Strunoedtbanistico Generale vigente in argomento;
- integrare, con deliberazione consiliare n. 7data 21.6.2010, esecutiva ai sensi di legge, il
precedente atto deliberativo n. 12 in data 4.2.2010

rilevato che:

- la Direzione Regionale Programmazione Stratedicditiche Territoriali ed Edilizia, con parere in
data 16.6.2012, integrato in data 9.7.2012 a segkl parere espresso dalla Commissione Tecnica
Urbanistica con verbale n. 03/02 in data 9.7.204%/iava al Comune di Arona la Variante
Generale 2009 al Piano Regolatore Generale Comuwiglente, adottata e integrata con
deliberazioni consiliari n. 12 in data 4.2.2010.€2 in data 21.6.2010, affinche I'Amministrazione
Comunale interessata provvedesse a controdeduret Hspetto delle procedure fissate dal 15°
comma dell'art. 15 della L.R. 5.12.1977 n. 56 esssive modificazioni - alle proposte di modifica
ed integrazioni formulate;

- I'Assessore Regionale all’'Urbanistica, con susiga@s nota in data 30.7.2012, prot.
n.26181/DB0817PPU, nel condividere il succitatoeparespresso dalla Direzione Regionale e
tenuto conto anche di quanto espresso dalla Conomé3 ecnica Urbanistica, trasmetteva il parere
medesimo al Comune di Arona, specificando altrésivipi per le controdeduzioni comunali ed il
vincolo di salvaguardia alle osservazioni formulate

atteso che il Comune di Arona provvedeva pertanto a

- predisporre la parziale rielaborazione della ¥ate Generale 2009 al Piano Regolatore Generale
Comunale vigente, per la quale sono state esplietggecedure prescritte dal 15° comma dell’art.
15 della L.R. 5.12.1977 n. 56 e s.m.i., attravdes@reliminare assunzione della deliberazione
consiliare n.50 in data 25.6.2013;

- adottare, con deliberazione consiliare n. 84 atad.10.2013, esecutiva ai sensi di legge, in
forma definitiva, la Variante Generale 2009 allauBtento Urbanistico Generale vigente in
argomento, parzialmente rielaborata, controdedureondtestualmente alle osservazioni presentate
da parte di Enti e privati a seguito della publdioae degli atti del Progetto preliminare;



preso atto che le valutazioni relative agli aspsattbientali strategici e di compatibilita ambieatal
sviluppate ai sensi del D.Lgs. n. 152/2006 e s.edi.alla luce delle disposizioni stabilite con
D.G.R. n. 12-8931 in data 9.6.2008, sono contenatgarere del’Organo Tecnico Regionale per
la V.A.S. in data 23.5.2012, allegato alla Detearidirigenziale — Codice DB0805 — n. 254 in data
24.5.2012, nel Programma di Monitoraggio adottata deliberazione consiliare n. 84 in data
8.10.2013 e nella Dichiarazione di Sintesi in dat04.2015, che costituiscono gli allegati
documenti “B”, “C” e “D”, parti integranti del preste provvedimento;

dato atto che, sulla base del precedente richiam@mcere della Direzione Regionale
Programmazione Strategica, Politiche Territorial €&dilizia, della Commissione Tecnica
Urbanistica, del parere sulla V.A.S. e delle défiei valutazioni espresse in data 13.04.2015 dal
Responsabile del Settore, territorialmente competedella Direzione Regionale Ambiente,
Governo e Tutela del Territorio, si ritiene mertit di approvazione la Variante Generale 2009 al
Piano Regolatore Generale Comunale vigente del @Gendu Arona, adottata e successivamente
integrata e modificata con deliberazioni consilaril2 in data 4.2.2010, n. 72 in data 21.6.2010 e
n. 84 in data 8.10.2013, subordinatamente alléhizaone "ex officio”, negli elaborati della
Variante Generale, delle ulteriori modificazioniesgicatamente riportate nell'allegato documento
“A” in data 13.04.2015, che costituisce parte indede al presente provvedimento, finalizzate alla
puntualizzazione ed all’adeguamento delle presmmizoroposte alle disposizioni di Legge vigenti,
nonché alla tutela dell’ambiente e del territorio;

preso atto inoltre delle Certificazioni a firma deésponsabile del Procedimento del Comune di
Arona in data 15.3.2010 e in data 29.10.2013, ditea di adozione della Variante Generale 2009
al Piano Regolatore Generale Comunale vigente raadella L.R. 5.12.1977 n. 56 e successive
modificazioni ed in conformita alle indicazioni denute nella Circolare del Presidente della Giunta
Regionale n. 16/URE in data 18.7.1989;

ritenuto che il procedimento seguito appare regolar
visto il D.P.R. 15.1.1972 n. 8;
vista la Legge Regionale 5.12.1977 n. 56 e suceessodificazioni;

visti i pareri del’ARPA in data 1.10.2010 prot. 107547 e del Settore Regionale di Prevenzione
Territoriale del Rischio Geologico in data 15.5.2@itot. n.26241/DB14/20;

vista la Direttiva del Parlamento Europeo e del sigio Europeo n. 2001/42/CE, il D.Lgs. n.
152/2006 cosi come modificato dal D.Lgs. n. 4/26&&nti norme in materia ambientale, nonché la
D.G.R. n. 12-8931 in data 9.6.2008 relativa ai prindirizzi operativi per I'applicazione delle
procedure in materia di Valutazione Ambientale t8ggeca di Piani e Programmi;

vista la documentazione relativa alla Variante Galee2009 allo Strumento Urbanistico Generale
Comunale vigente che si compone degli atti ed e&bepecificati nel successivo Art. 4 del
deliberato;

vista la legge regionale 25.3.2013 n. 3 e s.non, garticolare riferimento all’art. 89 (Disposizion
transitorie);

considerato che le previsioni urbanistiche generdd norme di attuazione della Variante Generale
2009 al vigente Piano Regolatore Generale del CendiirArona, dovranno essere ulteriormente



adeguate alle nuove norme urbanistiche regionathateria di tutela ed uso del suolo, previste dalla
L.R. 25.3.2013 n. 3 e s.m.i,;

considerato inoltre che il procedimento di forma®oe di approvazione delle previsioni

urbanistiche generali in questione é stato avvmezedentemente all’entrata in vigore della L.R.
25.3.2013 n. 3, ai sensi della L.R. 5.12.1977 nesam.i. e che pertanto la conclusione dell'ier d

approvazione puo’ ancora avvenire nel rispettoedeibcedure disciplinate dagli artt. 15 e 17 della
suddetta L.R. n. 56/1977, nel testo vigente siteo @eta di entrata in vigore della L.R. n. 3/2013,
secondo le disposizioni transitorie di cui all'@® della stessa L.R. 25.3.2013 n. 3 e s.m.i,;

preso atto infine dell’avvenuta pubblicazione déichema di Provvedimento, ai sensi dell'art. 39
del D.Lgs. 14.3.2013 n. 33;

la Giunta Regionale, a voti unanimi, espressi fellme di legge,
delibera

ART. 1

Di approvare, ai sensi del D.Lgs. n. 152 in data2®06 e s.m.i. ed in qualitd di Autorita

competente per la V.A.S., sulla base delle dispmsizstabilite con D.G.R. n. 12-8931 in data
9.6.2008, in relazione alla compatibilita ambiestadli esiti del procedimento di Valutazione
Ambientale Strategica, costituiti dall'allegato dowento “B” relativo al Parere dell’Organo

Tecnico Regionale per la V.A.S. in data 23.5.200#fo alla Determina Dirigenziale — Codice

DB0805 — n. 254 in data 24.5.2012, dall’allegatccudoento “C” relativo al Programma di

Monitoraggio contenuto nell’Elaborato “PR All. 2,&ddottato con deliberazione consiliare n. 84 in
data 8.10.2013 e dall’allegato documento “D” refatialla Dichiarazione di Sintesi in data
15.04.2015, parti integranti del presente provvedito, subordinatamente all'introduzione "ex
officio”, negli elaborati della Variante General@0® al P.R.G.C. del Comune di Arona, delle
modifiche specificatamente riportate nell'allegaddcumento “A” in data 13.04.2015.

ART. 2

Di approvare, ai sensi degli artt. 15 e 17 dellgdes Regionale 5.12.1977 n. 56 e successive
modificazioni e secondo le disposizioni transitadiecui all’art. 89 della L.R. 25.3.2013 n. 3 e
s.m.i., la Variante Generale 2009 al Piano Regmatenerale Comunale vigente del Comune di
Arona (NO), adottata e successivamente integratadificata con deliberazioni consiliari n. 12 in
data 4.2.2010, n. 72 in data 21.6.2010 e n. 84ia 8.10.2013, subordinatamente all'introduzione
"ex officio"”, negli elaborati della Variante, delldteriori modifiche specificatamente riportate
nell'allegato documento “A” in data 13.04.2015, atwstituisce parte integrante del presente
provvedimento, fatte salve comunque le prescrizoeli D.L. 30.4.1992 n. 285 "Nuovo Codice
della Strada" e del relativo Regolamento approgatoD.P.R. 16.12.1992 n. 495 e s.m.i., honche le
prescrizioni in materia sismica di cui alla D.GI®.1.2010 n. 11-13058 ed alla D.G.R. 12.12.2011
n. 4-3084 e s.m.i..

ART. 3

Con l'approvazione della presente Variante - inbtal le modifiche “ex officio” di cui al
precedente Art. 2 - lo Strumento Urbanistico Geleelel Comune di Arona (NO), si ritiene
aggiornato ai disposti del Piano per I'Assetto ¢grologico (P.A.l.), approvato con D.P.C.M. in
data 24.5.2001.

ART. 4



La definitiva documentazione relativa alla Varia@enerale 2009 al Piano Regolatore Generale
Comunale vigente del Comune di Arona, debitameistata, si compone di:

- deliberazioni consiliari n. 12 in data 4.2.20h072 in data 21.6.2010 e n. 84 in data 8.10.2013,
esecutive ai sensi di legge, con allegato:

. Tav.Q1Sistemi ed elementi di valore ambientgba&saggistico in scala 1:10000

. Tav.Q2a Sistema storico testimoniale e riferimatie schede di cui all’elaborato Q3 in scala
1:5000

. Tav.Q2b Sistema storico testimoniale e riferimatie schede di cui all’elaborato Q3 in scala
1:5000

- Elab.Q3al Elementi di valore storico architettorSchede edifici residenziali

- Elab.Q3a2 Elementi di valore storico architettorEchede edifici residenziali

- Elab.Q3a3 Elementi di valore storico architettorSchede edifici residenziali

- Elab.Q3b Elementi di valore storico architettanafechede edifici civili e religiosi

- Elab.Q3c Elementi di valore storico architettanf®chede edifici rurali, industriali, fortificazign
monumenti ed opere ingegneria civile

. Tav.Q4a Usi del territorio urbano ed extraurbemscala 1:5000

. Tav.Q4b Usi del territorio urbano ed extraurbanscala 1:5000

. Tav.Q5a Densita edilizie in scala 1:5000

. Tav.Q5b Densita edilizie in scala 1:5000

. Tav.Q6Sistema delle dotazioni territoriali iraEc1:10000

. Tav.Q7Sistema della viabilita in scala 1:10000

. Tav.Q8Sintesi della destinazione d’uso dei simadicala 1:12000

. Tav.Q10a Stato di attuazione del PRG vigenteates1:5000

. Tav.Q10b Stato di attuazione del PRG vigenteatas1:5000

. Tav.Q1l1l Studio delle linee di soglia dei cosfifedenziali per I'urbanizzazione delle aree di
nuovo impianto in scala 1:10000

- Elab.PR All.1 Relazione sulla pianificazione demmercio al dettaglio

- Elab.PR All.2.1 Valutazione di Incidenza Ambidata

- Elab.PR All.2.3 Sintesi non tecnica

- Elab.PR All.2.5 Osservazioni pervenute sul rafpambientale e sugli aspetti ambientali
- Elab.Oss R Istruttoria delle osservazioni e pst@ali controdeduzioni

. Tav.P2 Schema generale della viabilita in scal@d0o0

. Tav.P3a Progetto del territorio comunale in sdaf®00

. Tav.P3b Progetto del territorio comunale in sdatd00

. Tav.P4a Progetto del territorio urbanizzato: Gapgo nord in scala 1:2000

. Tav.P4b Progetto del territorio urbanizzato: Gapgo sud e Mercurago in scala 1:2000

. Tav.P4c Progetto del territorio urbanizzato: Miyisco e Dagnente in scala 1:2000

- Elab.ALL.1 Schede S.I.C.O.D.

- Elab.ALL.2 Schede dei processi alluvionali elddus

- Elab.ALL:4 Stralcio cartografia P.A.l.

- Elab.ALL.5 Quaderno delle opere tipo

- Tav.1A Carta Geologica in scala 1:5000

- Tav.1B Carta Geologica in scala 1:5000

- Elab. Istruttoria e proposte di controdeduziolte @sservazioni

- Elab. Proposta di controdeduzione alle considenae osservazioni regionali

- Elab.PR Relazione lllustrativa

- Elab.PR All.2 Relazione di compatibilita ambidatél.R. 40/98) rapporto ambientale

- Elab.Pr All.2.2 Relazione di compatibilita acuosati



- Elab.Pr All.2.4 Relazione sul processo di valigae preliminare alla Dichiarazione di
Sintesi

- Elab.Pr All.2.6 Programma di Monitoraggio

- Elab.Pr All.3 Scheda regionale dei dati quantitat

. Tav.P4c Progetto del territorio urbanizzato: Miyiisco e Dagnente in scala 1:2000

. Tav.P5 Categorie di intervento nei centri Stancscala 1:1000

- Elab.PN All.1 Criteri per I'insediamento del coramio al dettaglio su aree private

. Tav.P1 Sintesi della destinazione d’'uso dei saadcala 1:25000

. Tav.PT Tavola Sinottica elaborati P3 e P4

. Tav.P3a Progetto del Territorio Comunale in s@af®00

. Tav.P3b Progetto del Territorio Comunale in sda%d00

. Tav.P4a Progetto del Territorio Urbanizzato Capgb Nord in scala 1:2000

. Tav.P4b Progetto del Territorio Urbanizzato Capgb Sud e Mercurago in scala 1:2000

- Elab.PN Norme Tecniche di Attuazione

. Tav.Q9a Sistema dei vincoli sovraordinati in acab000

. Tav.Q9b Sistema dei vincoli sovraordinati in achi5000

- Elab.Rel 1 Relazione Geologica

- Elab.Rel 2 Normativa Tecnica

- Elab.Rel 3 Relazione Geologico-Tecnica

- Elab.All 3  Schede frane

- Elab.All 6  Studio idraulico del torrente Veved®99 con allegate: Tav.9A Sezioni delle
verifiche idrauliche in scala 1:400 e 1:200; Tav.8&ta della dinamica fluviale del Torrente
Vevera in scala 1:2000

. Tav.2ACarta Geomorfologica e dei dissesti iHa¢26000

. Tav.2B Carta Geomorfologica e dei dissesti inaste5000

. Tav.3ACarta dell’Acclivita in scala 1:5000

. Tav.3B Carta dell’Acclivita in scala 1:5000

. Tav.4ACarta Geoidrologica in scala 1:5000

. Tav.4B Carta Geoidrologica in scala 1:5000

. Tav.5ACarta Litotecnica in scala 1:5000

. Tav.5B Carta Litotecnica in scala 1:5000

. Tav.6ACarta SICOD e degli eventi alluvionaliscala 1:5000

. Tav.6B Carta SICOD e degli eventi alluvionalsicala 1:5000

. Tav.7ACarta di sintesi della pericolosita geofolagica e dell'idoneita all’'utilizzazione
urbanistica in scala 1:5000

. Tav.7BCarta di sintesi della pericolosita gedimlogica e dell'idoneita all’'utilizzazione
urbanistica in scala 1:5000

. Tav.8ACarta di sintesi della pericolosita geofolagica e dell'idoneita all’'utilizzazione
urbanistica a scala di piano in scala 1:2000

. Tav.8BCarta di sintesi della pericolosita gedimlogica e dell'idoneita all’'utilizzazione
urbanistica a scala di piano in scala 1:2000

. Tav.8CCarta di sintesi della pericolosita gedwoiogica e dell'idoneita all’'utilizzazione
urbanistica a scala di piano in scala 1:2000

. Tav.8DCarta di sintesi della pericolosita gedimlogica e dell'idoneita all’'utilizzazione
urbanistica a scala di piano in scala 1:2000

. Tav.8E Carta di sintesi della pericolosita gedologica
urbanistica a scala di piano in scala 1:2000

. Tav.9ACronoprogramma delle opere di riassetitadmna del Moncucco e della Rocca in scala
1:2000

. Tav.9B Cronoprogramma delle opere di riassettd degente Vevera in scala 1:2000.

dell'idoneita all'utilizzazione

0]



La presente deliberazione sara pubblicata sul BoleUfficiale della Regione Piemonte ai sensi
dell'art. 61 dello Statuto e dell’art. 5 della LZ&/2010.

Il presente atto sara pubblicato ai sensi dell'a®.del D.Lgs. 33/2013 sul sito della Regione
Piemonte Amministrazione Trasparente, fatto salwantp previsto dall’art. 15, comma 18, della
L.R. 56/1977 e s.m.i. e dall’art. 89 della L.R.(BI3 e s.m.i..

(omissis)
Allegato



I REGIONE
 PIEMONTE

Direzione Ambiente, Governe e Turela del Territoria

Settore Progeftazione, Assistenza, Copianificagione Province Novara ¢ VCO

RN/ IS
Allegato “A” alla Deliberazione di Giunta Regionale n, in data

OGGETTO: Comune di ARONA
Provincia di NOVARA
VARIANTE GENERALE “PRGC 2009”
Controdeduzioni ai sensi del 13° comma dell’art.15
Delibera di Consiglio Comunale 1.84 del 08,10.2013
Legge Regionale 5.12.1977, n.56 ¢ s.m.i.
Pratica n.B30570, CD alla pratica n.B00267

Elenco modificazioni introdotte “ex officio™ ai sensi dell’11° comma dell’art.15 della L.R.
5.12.1977 n.56 ¢ s.m.i, per Ie motivazioni espresse nella Relazione del 13 aprile 2015.

1) Modifiche sugli Elaborati P4b (scala 1/2.000) e P3b (scala 1/3.000)

Area Cp01

La porzione a Sud-Est della prevista nuova viabilita ¢ stralciata ed ¢ classificata alla destinazione
rurale agricola. -

2) Modifiche sugli Elaborati P4c (scala 1/2.000) e P3a (scala 1/3.000)

In frazione Montrigiasco, nella porzione Sud-Ovest, 'area destinata a parcheggio pubblico
prospiciente il sagrato dell’Oratorio & modificata in verde pubblico; 1’area a verde pubblico
limitrofa all’ Oratorio ¢ modificata in parcheggio pubblico.

3) Madifiche sull’Elaborato Carta geomorfologica e dei dissesti (TAV 2a e 2b)

- Alle forme geomorfologiche denominate: "Vallecola a V", "Vallecola a fondo concavo”,
"Vallecola a fondo piatto", "solco da ruscellamento concentrato”, "direzione preferenziale di
scorrimento delle acque meteoriche" indicate come “attive” (di colore rosso), se non indicate in
dissesto, corrispondono dissesti lineart medio moderati "EmL".

- Per le aree e l'idrografia confinanti con i Comuni limitrofi e classificate nei Piani vigenti dei
suddetti Comuni in dissesto e/o nelle classi 3A/3B (vedi Oleggio Castello, Paruzzaro ¢
Dormelletto) la carta ¢ modificata in coerenza,

- Per il rio Arlasca e le zone ad esse afferenti tramite 1o scolmatore (aree Cpd2b, CpO2c e Cpl2a,
Cp02d), la mosaicatura DISUW evidenzia la necessita di rendere continue le aree in dissesto
areale "EmA" congiderando unitariamente |'attnale zona "EmA", lo scolmatore, le zone depresse e
palustri latistanti il rio Arlasca e le zone spondali del rio Arlasca medesimo.

Via Dominioni, 4
28100 Novara
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- Per l'area di conoide attiva non protetta alla foce del T. Vevera il livello di pericolosita ¢

modificato in elevato "Cabl" in coerenza con il livello elevato del dissesto torrentizio "EbL"

attribuito al corso d'acqua.

- Per la conoide al confine con Meina, classificata nella carta geomorfologica del Piano vigente

(tav.4a) in una porzione “attiva" ed una porzione "non attiva", per la parte di conoide

precedentemente cartografata attiva & prescritta la classificazione di pericolosita "Cab2" coerente

con il livello elevato del dissesto torrentizio "EbL” attribuito al canale collettore e la mancanza di

criticita nella carta SICOD.

- Per le conoidi stabilizzate o relitte il cui canale & alimentato da aste classificate in dissesto

torrentizio e¢/o da forme di erosione attive, il canale in conoide (aree prossime all'alveo) &

classificato come dissesto con hivello di pericolositd congruente al livello di dissesto delle aste,

come specificato dalla D.G.R. 7 aprile 2014, n. 64-7417.

- Per il T. Vevera a valle di via Pasubio il dissesto lineare "EbL" & trasformato in dissesto areale
"EbA" con la trasposizione delle aree inondabili individuate dallo studio idraulico (AlL6) e dalla

Vdri&nte 2008 fino al portale del ponte ferroviario (comprensivo del tratto in fregio al Vevera di
"via Sottopassaggi"), successivamente al ponte ferroviario segue la delimitazione della classe 3 A,

- A Dagnente (Rivo Olina, comprensivo di tombinatura) e a Campagna (1.Cravera) ¢ confermato

il vigente dissesto lincare elevato "EbL" non essendo motivata la riduzione al livello moderato
"EmL".

- Per la zona sotto la Rocca alle indicazioni riportate sono aggiunte le delimitazioni di area in frana

attiva riportata nel DISUW,

- In prossimita delle aree Cp@2a ¢ Cp@2d 1'areale occupato dallo scolmatore individuate dalla

fascia di classe 3A ¢ classificato dissesto "EmA".

- In prossimita delle aree Cpd2b, Cp02c, Cp0l1 e Cul2 le aree esondabili comuni a Dormelletto ed

Arona afferenti il Rio Arlasca sono salvaguardate come dissesto torrentizio "EmA",

I’individuazione delle suddette aree di dissesto interessa anche le aree Cp01 e Cul2.

4) Modifiche sull’Elaborato Carta dell'acelivita (TAV 3a e 3b)
- Per le aree e l'idrografia confinanti con i Comuni limitrofi e classificate nei Piani vigenti del

suddetti Comuni in dissesto e/o nelle classi 3A/3B (vedi Oleggio Castello, Paruzzaro e

Dormelletto) la carta & modificata in coerenza.

5) Modifiche sull’Elahorato Carta geoidrologica (TAV 4a ¢ 4b)

- Per le aree e l'idrografia confinanti con i Comuni limitrofl e classificate nei Piani vigenti dei
suddetti Comuni in dissesto e/o nelle classi 3A/3B (vedi Oleggio Castello, Paruzzaro e
Dormelletto) la carta é modificata in coerenza.

6) Modifiche sull’Elaborato Carta SICOD ed eventi alluvionali (TAV 6a e 6b e all.1 schede
SICOD)

- Per le aree ¢ l'idrografia confinanti con i Comuni limitrofi ¢ classificate nei Piani vigenti dei
suddetti Comuni in dissesto e/o nelle classi 3A/3B (vedi Oleggio Castello, Paruzzaro e
Dormelletto) la carta & modificata in coerenza.

- In prossimita delle aree Cp02a ¢ Cp02d & confermato il perimetro della classe 3B2 vigente e la
roggia & tutelata da una fascia di ampiezza decametrica di classe 3A per i tratti ancora liberi € di
classe 3B3 per 1 tratti tombinati.

Co o
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7) Modifiche sull’Elaborato Carta di sintesi della pericolosita geomorfologica ¢ dell'idoneitd
all'utilizzazione urbanistica (TAV 7A-7B ¢ TAV 8A-8B-8C-8D-8E)
~ Qualora a tratti delle forme geomerfologiche denominate: "Vallecola a V", "Vallecola a fondo
concavo", "Vallecola a fondo piatto", "solco da ruscellamento concentrato”, "direzione
preferenziale di scorrimento delle acque meteoriche", riportate sulla Carta geomorfologica e dei
dissesti (TAV 2a e 2b), non corrisponda una fascia di classe terza, le tavole sono modificate con
Iintroduzione della fascia di idoneitd urbanistica di classe 3A o 3B3 per le aree edificate
eventualmente presenti;
- L'idrografia superficiale — in particolare ai tratti di reticolo coperti nelle zone pill densamente
urbanizzate ~ individuata anche dalla Carta geoidrologica (tav. 4a e 4b), la carta SICOD (tav. 6a
e 6a) e la base topografica qualora essa renda evidente la presenza di zone di testata ¢ impluvi di
primo ordine tramite marcate inflessioni (concavitd) delle isoipse e/o altre grafie (ad esempio
I'ampio vallone in zona San Carlo), € classificata nella terza classe;
- Per le aree ¢ l'idrografia confinanti con i Comuni limitrofi ¢ classificate nei Piani vigenti det
suddetti Comuni in dissesto efo nelle classi 3A/3B (vedi Oleggio Castello, Paruzzaro e
Dormelietta) la carta & modificata in coerenza;
~ Le zone prossime al ciglio o al piede delle scarpate indicate come “orlo di terrazzo o scarpata” €
“pendio” sulla Carta geomorfologia ¢ dei dissesti, con altezza maggiore di 5 metri, che non
rientrano nella “moderata acclivita”, sono escluse dalla classe seconda e ascritte alla classe terza;
- Al portale del ponte ferroviario, il tratto in fregio al T. Vevera di "via Sottopassaggi" ¢ inserito
nella classe 3 A,
- Si confermano a Dagnente le delimitazioni vigenti (ex D.G.R. 2001) ritenendo non idonea,
secondo i criteri della CPGR 7/LAP, la zona di tiporto ed il conseguente tombamento della testata
e del corso d'acqua;
- Vicino a Montrigiasco per la zona di testata sopracorrente I'opera AGO09, evidenziata dalla
grafia a pettine, & confermata la precedente classificazione 3A come riportata dalle cartografie
adottate con D.C.C. n. 12 in data 4.02.2010 (punto 3.10 C.P.G.R. 7/LAP/96);
- Per I’impluvio vicino al Motto Carre, interferito dalla viabilita e tombinato al piazzale di quota
258.5, assieme all’impluvio confluente da sinistra da quota 247.9, & congiunta la zona di testata
con le confluenze in zona lavatoio rendendo continua/ampliando la fascia di classe 3A (3B3 le
aree edificate);
- Per la zona di testata a monte dell’opera AG030 la classe 3A & ampliata fine a comprendere la
zona di sorgenti di quota 228.8 (figura 1);
- Si confermano i limiti vigenti per la scarpata sopra via Moncucco fino a via dei Partigiani non
essendo giustificati i locali ampliamenti della clagse 3B2 verso il settore con potenziaie instabilita
diffusa riportato come area in frana attiva nel DISUW;
- In frazione Campagna per il tratto in canalizzazione chiusa del rivo del Pesco & confermata
l'ampiezza della fascia di classe terza vigente anziché il restringimento proposto dalla variante,
anche in coerenza con 'art.40 delle NTA; per il versante in sinistra orografica del rio, sopra la
strada Campagna — Dagnente sono confermate le zone di classe terza del piano vigente;
- In generale per le aree esterne alle zone urbanizzate declassate dalla classe terza alla seconda
senza un'adeguata motivazione & ripristinata la classe terza del piano vigente,
- Sono escluse dalla classe seconda le zone che dalla Carta dell’acclivitd risultano con pendenze
maggiori di 30°, Per la limitata porzione di territorio non rappresentata nella carta si rimanda
all'azzonamento della Variante dei vincoli vigente;
- L'intero perimetro dell'area esondata SCO003 in frazione Campagna, riportata nella Carta SICOD
ed eventi alluvionali, & classificato in classe terza e l'area edificata nella classe 3B2;

\&
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- In prossimita delle aree Cp02a e Cp02d & confermato il perimetro della classe 3B2 vigente € la
roggia & tutelata da una fascia di ampiezza decametrica di classe 3A per i tratti ancora liberi e di
classe 3B3 per i tratti tombinati;

_ Nella definizione della classe due & aggiunto il testo della legenda della carta vigente che ¢ stato
eliminato (Tali interventi non dovranno ... ); '
- Nella definizione della classe 3A & cancellata "ad elevata energia";

- E’confermata la zona di classe 3B3 a Dagnente al confine con Meina;

- E'confermata la zona di classe 3A del piano vigente nella depressione in parte palustre ad ovest
di Campagna,

- Per ’area attorno alla Rocca & mantenuto I'attuale livello di pericolosita riferito a condizioni 3B3
comprendendo i fenomeni gravitativi nella definizione della pericolosita geomorfologica;

- Nell'ambito tematico T02 (Villa Cantoni), & ripristinato il modesto carico antropico (3B3) ¢ le
dimensioni della classe 3B vigente che interessa l'ambito tematico limitatamente a porzioni di
parco e di parcheggio pubblico esistente (si veda per riferimento la carta di sintesi della variante
strutturale 2008 L.R.1/07);

- Per gli ambiti rurali agricoli degli ex ambiti tematici TO1b (cava Fogliotti} ¢ TOlc (rocca
borromea), per le limitate porzioni sopra via Moncucco, tra le quali aree di frana attiva, e per le
aree limitrofe l'area PEEP vicino al Vevera (ex area B2.2 nel piano vigente), ¢ limitata la
perimetrazione della classe 3B2 ai soli ambiti di tessuto urbano (tessuto urbano a verde privato €
attivith ricettive) e trasformate in classe 3A le porzioni della precedente zonizzazione 3B2
ricadenti nell'ambito rurale agricolo;

- A Montrigiasco, nel tratto da via Baglioni a via Ferrari, & ripristinata 'ampiezza della fascia di
rispetto vincolandola al mantenimento delle zone umide esistenti;

- Per le aree Cp02b e Cp02¢ & prescritta la modifica evidenziata nella figura 2.

- Le aree Cu08, Cu09, Cull, Culd, sulla base degli elementi riportati dalla Carta geomorfologia
e dei dissesti, sono interessate alla introduzione di fasce decametriche di classe 3A;

- Area T03a: il canale di derivazione & assoggettato alla classe terza;

8) Modifiche sull’Elaborato PR AlL2.2 Relazione di Compatibilita Acustica

Alla pagina 1, quale quarto capoverso, & inserito il seguente testo: “Le previste fasce cuscinetto
devono essere ricomprese all 'interno delle aree oggetto di variante che generano l'accostamento
critico, senza pertanto gravare sulle aree limitrofe.”.

9) Modifiche sull’Elaborato Norme Tecniche di Attuazione: '
Nel frontespizio, dopo la parola “Norme”, & stralciata la preposizione “di”

Art. 1, comma 1.5,
Dapo le parole “si riveli contrasto™ & stralciata la preposizione “con”™.

Art. 2, comma 2.1, lettera c

I’elenco & integrato con i seguenti elaborati: TAV 14-1B Carta Geologica (scala 1. 5.000), TAV
24-2B Carta geomorfologica (scala 1: 5.000), TAV 3A4-3B Carta dell’acclivita (scala 1. 5. 000),
TAYV 44-4B Carta geoidrologica (scala 1: 5.000), TAV 54-5B Carta litotecnica (scala 1. 3. 000),
TAV 64-6B Carta SICOD ed eventi alluvionali (scala 1: 3.000).

Art. 2, comma 2.2, lettera c
Sono stralciati dall’elenco i seguenti elaborati: TAV 1A-1B Carta Geologica (scala 1: 5.000),
TAV 2A-2B Carta geomorfologica (scala 1: 5.000), TAV 3A-3B Carta dell’acclivita (scala 1:
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5.000), TAV 4A-4B Carta geoidrologica (scala 1: 5.000), TAV 5A-5B Carta litotecnica (scala 1:
5.000), TAV 6A-6B Carta SICOD ed eventi alluvionali (scala 1: 5.000).

Art, 3, comma 3.2

Al fondo del testo ¢ inserito il seguente periodo: “/l PRGC in sede di attuazione dovrd comunque
verificare i contenuti del PTR garantendo la coerenza con gli indirizzi, le direttive ¢ le
preserizioni contenute all’art. 10 delle NTA del PTR.”.

Art. 4

E’ inserito il nuovo comma 4.6, con il seguente testo: “In merito alle fasce cuscinetto previste
nell 'elaborato PR All. 2.2 ‘Relazione di Comparibilita Acustica’, le stesse devono essere
ricomprese all'interno delle aree oggetlo di variante che generano l'accostamento critico, senza
pertanto gravare sulle aree limitrofe.”.

Art. 9, comma 9.5
Alla seconda riga la parola “essa” & sostituita con la pamla “tale™; alla ferza riga la parola “steso™

& sostituita con la parola “stesso”.

Art. 12, comma 12.3, punto III)

Quale ultimo trattino & inserito il seguente testo: “- ove risulti da perizia giurata che le condizioni
strutturali e di fatiscenza non consentono il recupero ai sensi delle disposizioni vigenti, ¢
consentita la ricostruzione fedele, previo parere della Commissione Locale per il Paesaggio.”.

Art, 12, comma 12.3, punto IV)

Al primo trattino & stralciato il dettato normativo da “la modifica consentita... a massimo di
m.1.00” ed & sostituito con il seguente testo: “I'innalzamento ammesso & quello necessario per la
realizzazione di eventuali cordoli di legatura dell'immobile per esigenze statiche,”.

Art, 12, comma 12.3bis

Al primo capoverso, dopo le parole “Plano di Recupero,” & inserito il seguente testo: “ed
esclusivamente per fabbricati che non presentino elementi tipologici o storico-testimoniali,” ¢
dopo le parole “interventi di demolizione e ricostruzione” & inserito il seguente testo: “, ove risulti
da perizig giurata che le condizioni strutturali e di fafiscenza non consentono il recupero,”

Art. 12, comma 12.4
Alla seconda riga, dopo “LR 56/77," ¢ aggiunto il seguente testo: “ed ai contenuti dell'art.17,
comma 12, lettera f), della L.R. 56/°77 e §.m.i.”.

Art, 13, comma 15.2
E’ stralciato i1 testo da “e, ove non prescritti” a “nuova edificazione (NC)™.

Quale ultimo comma & inserito il seguente testo: “Nei centri storici e per gli edifici di valore
storico-architettonico e ftestimoniale ubicati all'esterno di tali perimetrazioni, gli interventi di
Ristrutturazione Edilizia, sia di tipo 4 che di tipo B, dovranno essere di tipo non sostitutivo,
ovvero senza contestuale generalizzata demolizione, fatto salvo il caso di dissesto statico
incompatibile con la conservazione della preesistenza, asseverato dal progettista incaricato.”.
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Art. 15, comma 15.5

Alla prima riga, dopo “come centri storici” & introdotto il seguente testo: «, e gli immobili di
valore storico architettonico (gruppi 1 e 2) e di valore intrinseco o di caratterizzazione
dell '‘ambiente (gruppi 3 e 4), dell articolo 12, esterni ai centri storict,”

Art.16, comma 16.6
Alla prima riga la misura “10.30” ¢ sostituita con “/0.50”.

Art. 19, scheda di prescrizione normativa Brul3
Alla voce “Altezza”, dopo “4 piani abitabili”, ¢ inserito il seguente testo: “, 7,30ml per un
massimo di 2 piani abitabili lungo la porzione Sud del comparto™.

Art. 21, scheda di prescrizione normativa BRc03

Alla voce “Indicazioni specifiche/prescrizioni” & inserito il seguente testo: “Lo Strumento
Urbanistico Esecutivo dovra valutare un approccio conservativo dei resti di archeologia
industriale dello storico acquedolto di adduzione d'acqua dal torrente Vevera, prevedendo,
compatibilmenie alle nuove destinazioni previste, |'eventuale loro parziale conservazione quale
festimonianza storica.”.

Art. 22, scheda di prescrizione normativa Cu(2

Alla voce Indicazioni specifiche/prescrizioni quale secondo comuma €& inserito il seguente testo:
“E' prescritta la salvaguardia dell’inondabilita, anche per la prevista viabilita, della parte
interessata dal dissesto "EmA" derivante dalla mosaicarura con Dormelletto per un'ampiezza
almeno decameltrica dalla sponda del corso d'acqua’.

Art. 22, scheda di prescrizione normativa Cul6
Alla voce Indicazioni specifiche/prescrizioni quale ultimo comma ¢ inserito il seguente testo: “L°
prescritto il mantenimento della zona umida al limite settentrionale del lotto”.

Art. 22, scheda di prescrizione normativa Cu08

Alla voce “Indicazioni specifiche/prescrizioni” & inserito il seguente testo: “Al fine
dell'accessibilitd all‘area, dovra essere mantenuta attuale quota di campagna evitando viporti di
terra. Le fasce decametriche di classe 34 sono da mantenere libere ¢ a verde.”.

Art. 22, schede di prescrizione normativa Cu09, Cull, Cul4
Alla voce “Indicazioni specifiche/prescrizioni” & inserito il seguente testo: “Le fasce decametriche

di classe 34 sono da mantenere libere e q verde.”.

Art, 23, scheda di prescrizione normativa Cp0l1

Alla voce Indicazioni specifiche/prescrizioni quale terzo comma ¢ inserito il seguente testo: “E’
prescritta la salvaguardia dell 'inondabilita, anche per la prevista viabilita, della parte interessata
dal dissesto "EmA" derivante dalla mosaicatura con Dormelletto per un'ampiezza almeno
decametrica dalla sponda del corso d'acqua™.

Art. 23, scheda di prescrizione normativa Cp 02a, b, ¢, d

Alla voce “standard” dopo “stabiliti all'art. 10.3” & inserito il seguente testo: *, e non polranno
essere monetizzate.”;, alla voce “indicazioni specifiche prescrizioni”, al primo comms, terzo
trattino, dopo “tessuto urbano™ & inserito il seguente testo: anche del confinante Comune di
Dormelletto”, all'ultimo comma, dopo “con particolare riferimento alla viabilita” ¢ inserito il

W\



. RE GIONE Pag.7 di 9
m_m PIEMONTE

seguente testo: *, con la realizzazione di wna rotonda che innesti anche la strada di arrivo
dell’ambito T04 e la realizzazione di un incrocio canalizzato per [accesso al sub ambito CpQ2a”,
quale ultimo comma & inserito il seguente testo: “Ambiti Cp0O2a e Cp02d: fatto saivo il
mantenimento di una fascia decamelrica, vincolata dalla classe 34, su ambo i [ati da mantenere
libera e a verde come zona di infiltrazione ¢ ritenzione per non aggravare i deflussi idvici verso
valle, potra essere wutilizzata la restante porzione dell'area da assoggettare a sirumento
urbanistico esecutivo e cronoprogramma. Non ammessi locali interrali”.

Art. 24, scheda di prescrizione normativa T01a
Alla voce “indicazioni specifiche/prescrizioni” quale ultimo comma € inserito il seguente testo:
“Olire alla linea di deflusso segnalata sono inidonee le parzioni dell'area con acclivita elevata.”.

Art. 24, scheda di preéscrizione normativa T02a
Alla voce “indicazioni specifiche/prescrizioni” al secondo comma, dopo “interventi di
ampliamento”, & inserito il seguente testo “, ad esclusione dell 'edificio principale,”

Art. 24, scheda di prescrizinne normativa T04

Alla voce “Standard”, dopo “minimi stabiliti all’art.10.3”, ¢ inserito il seguente testo: “ e 10.47, e
quale secondo comma, @ inserito il seguente testo: “Nellu sub-area b: Nel rispetto dei minimi
stabiliti all'art. 10.3 ¢ 10.4 e di quanto stabilito ai successivi punti 3.,

Alla voce “indicazioni specifiche/prescrizioni” al secondo comma, punto 2, dopo le parole “con
esclusione di Bl e C1.1" & inserito il seguente testo: “ed attivita produttive non compatibili con le
limitrofe aree a destinazione residenziale”, quale ultimo comma ¢ inserito il seguente testo: “La
sub-area a & interessata dalla roggia descritta nel paragrafo SICOD tutelata dalla fascia
decamentrica da mantenere libera e a verde.”.

Art. 25 Ambiti rurali (R), comma 23.%

E’ stralciato i testo del secondo e terzo capoverso, da “Il ‘rapporto di compensazione® esprime

* fino a “... i suddetti rapporti di compensazione vanno triplicati,”, ed & sostituito con il
seguente testo: “Per la definizione delle modalitd tecniche di atwazione delle opere di
compensazione, salvo successive modifiche e integrazioni, costifuiscono Fiferimento i criteri ¢ i
parametri specificati dalla L.R. 4/2009 s.m.i., dal Regolamento regionale n. 8/R del 20.09.2011
“Regolamento forestale di attuazione dell 'articolo 13 della legge regionale 10 febbraio 2009, n. 4
(Gestione e promozione economica delle foreste). Abrogazione dei regolamenii regzonah 15
febbraio 2010, n. 4/R, 4 novembre 2010, n. I7/R, 3 agosto 2011, n. 5/R.” ¢ dal “Comunicato
dell ‘Assessore all‘Ambiente, Urbanistica, Progettazione territoriale ¢ paesaggistica, Sviluppo
della Montagna, Foreste, Parchi, Protezione civile — Awtorizzazione paesaggistica alla
trasformazione di aree forestali ~ Chiarimenti” pubblicato sul Supplemento Ordinario n. 1 del
BU n 32del 7.08.2014.7.

Art. 27 Viabilitk veicolare, ciclabile, pedonale, ferroviaria ¢ relativi rispetti

E’ inserito il nuovo comma 27.11 con il seguente testo: “Con riferimento alla previsione di
sottopasso posto nei pressi del piazzale San Carlo, identificato nella cartografia di piano, qualora
la sua collocazione topografica dovesse interferire con il deflusso della fulda freatica si dovranno
porre in essere i seguenti accorgimenti progeftuali al fine di evitare effetti barriera sul naturale
deflusso delle acque sotterranee: 1) analisi dell'andamento del deflusso della falda 2) verifica
attraverso modellizzazione numerica dell ‘efferto indotto dal previsto sottopasso sul deflusso delle
falda; 3) progettazione di sistemi che favoriscano il deflusso della falda al fine di consentire il
(ransito sotto la galleria della stessa.”.
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Art, 31, comma 31.1, lettera c)

Prima di “Sito di Importanza Comunitaria” ¢ aggiunto il seguente testo: “Riserva Naturale Lagoni
di Mercurago™, '

Art. 31 Vincoli e beni soggetti a tutela, comma 31.2
E’stralciato I'intero comma.

Art. 32 Disposizioni ¢ procedure per la tutela dell’ambiente, del paesaggio e dei beni
culturali

E’inserito il nuovo punto 10bis con il seguente testo: “Per ogni intervento edilizio previsto in aree
a qualsiasi destinazione d'uso del suolo ed entro una distanza pari a metri 200 dalle arce
destinate ad usi produttivi, oltre alla documentazione prevista dalle norme vigenti in materia e
fatte salve le speciali preserizioni, concessioni, convenzioni e autorizzazioni previste nelle leggi e
regolamenti, dovrd altresi essere presentata wn'impegnativa che attesti la compatibilita
ambientale e tervitoriale del nuove insediamento con le destinazioni d'uso previste secondo i
criteri definiti nelle Linee guida regionali approvate con DGR 17-377 del 26/07/20107,

Art. 39, comma 39.2
E’ stralciato 1'ultimo comma da “A causa” a “classe [1.”.

- Art.40, punto 11
Quale ultima lettera @ inserito il seguente testo: “0) per le opere ammesse nella classe 34 si dovra
evitare per quanto possibile sensibili parallelismi con le fasce dei corsi d'acqua.”.

10) Modifiche al Piano di Monitoraggio

- Paragrafo 1 “dspetti generali” & integrato in calce (pag. 3) con il seguente testo: “/ risultati del
monitoraggio dovranno essere trasmessi annualmente alla Direzione Ambiente, Governo e Tutela
del Territorio della Regione Piemonte, per via telematica™;

- Paragrafo 2 “Indicatori”, ' Elenco degli indicatori di stato, a pagina 5, ¢ integrato inserendo, dopo
la riga corrispondente al numero d’ordine $3, una nuova riga S3bis come di seguito articolata:
Consente  di  vnlutzre  ares

N , ) consumata  in  modo reversibile
S3his CONSUMO DI|indice di consumo di o |(cave, parchi urbani, impianti|anpuale | comune

SUOLO suolo reversibile (csr) sportivi ¢ tecnici, etc.) all'interno di

un dato territorio

- a pagina 9, dopo la tabella esplicativa relativa all’indice di consumo di suolo ad elevata
potenzialita produttiva (CSP), identificata dal numero d’ordine $3, & inserita una nuova tabella
corrispondente all’indice di consumo di suolo reversibile (CSR), identificata dal numero d’ordine
S3bis, come di seguito articolata:

S3bls Effetto ambientale da monitorare

CONSUMO PI SUOLO

Parametro da misurare o

indicatore da calcolare INDICE DI CONSUMO DI SUOLO REVERSIBILE (CSR)

Consente di valutarc 1'arca consumata in modo reversibile (cave, parchi urbani, impianti sportivi ¢ tecnici, cte.)
alf*interno di un dato territorio

A
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Ser = Superficie consumata in modo reversibile (ha)

"SR = (Sor/Str)x 100 . .
CSR = (Ser/Smx Str = Superficie tecritorinle di riferimento (ha)

Consume dovuto alla superficie consumata in modo reversibile (somma delle superfici di
cave, parchi urbani, impianti sportivi ¢ tecnici, ¢te.) dato dal rapporto tra la superficie
consutnata in mode reversibile ¢ la superficie territoriale di riferimento, moltiplicato per
100

Descrizione

Unita di misura Percentuale

Scr - Parzione di territorio inferessata da attivitd che ne modificano le caratieristiche
maorfologiche senza futavig esercitare un'azione di impermeabilizzazione {cave, parchi
wrbani, implanti sportivi e teenicl efc.), E misurabile sommando le superfici di cave,
pavchi wrbani, impiunti sportivi e tecnici efc., rilevate nella superficie territoriale di
Note riferimento

Str - Porziane i fervitorio definita seconde criteri amminisrativi, morfologicl,

geografici, altimetrici e tematici, rispetto alla quale viene impostato il calcolo degh
indicatori suf consumo di suole a seconda dell ‘ambito di interesse del monitoraggio

It Direttore
Ing. Stefano Rigatelli 37
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Figura 4. stralcio della tav.7A; in barrato obliquo ampliamento indicativo della classe 3A al fine di
re 1a zona di sorgenti di quota 228.8
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ALLEGATO B

Settare Valutazione di Piani ¢ Programmi
valutazione, pianiprog(@reglone. plemaonta.it

Allegato

Prot int n. 553 dal 23/0572072

Dir. 2001/42/CE - D.Lgs. 3 aprile 2006 n. 152 - Parte i

D.G.R n. 12-8931 del 9 giugno 2008 '
Procedura di Valutazione Ambientale Strategica - Fase di Valutazione
Comune di Arona (NO) - Variante Generale "P.R.G.C. 200"

L.R. n. 56/77 - Pratica n. B00267

Relazione dell'Organo tecnico regionale per la VAS finalizzata allespressione del
PARERE MOTIVATO

1. PREMESSA

la presente relazione & I'esito del lavoro Istruttario svoito dall’Organe Tecnico regionale ai fini
del'sspressione de! “parere motivato” della Regione in merito alla procedura di Vaiutazione
Ambientale Strategica relativa alla Variante Generale del Comune di ARONA (NO).

La Regione svolge le sue funzioni di autorita cormnpetente per la VAS tramite 'Organo
Tecnico regionale, istituito ai sensi dellart. 7 della L.R. n.40/88.

L'Organo Tecnico regionale per la VAS dei piani urbanistici comunali & di norma formato dal
Settore Compatibilita Ambientale e Procedure integrate della Direzione Ambiente e dai Seftore
Valutazione Piani e Programmi della Direzione Programmazione Strategica, Politiche
Territoriali ed Edilizia, che ha assunto altresi la responsabilita del procedimento i VAS.

| riferimenti normativi per la definizione delle procedure derivano dall’applicazione dell'art.
20 delia L.R. 40/98 “Disposizioni concernenti la compatibilita ambientale e le procedure di
valutazione®, disciplinato dalla D.G.R. n. 12-8931 del 09/06/2008 a seguito deil'entrata in
vigore del D.Lgs. 152/2006 & s.m.i.

Ii processo di VAS & Iniziato con la fase di specificazione dei contenuti del Rapporto
Ambientale; Il Comune di Arona con D.G.C. n. 18/2008 ha disposto l'attivazione della
Conferenza dei servizi ai sensi dell'art. 14 della L.241/90 per 'espletamertio di tale fase.

In data 19.02.2008 con nota prot. 6884 & stata indetta la Conferenza del servizi con invito a;
- Regione Piemonte, Direzione Programmazione Strategica, Politiche Territariali
- Regione Piemonte, Direzione Ambiente,
- Apra Piemonte;
- Soprintendenza per i Beni Architetionici e per il Pagsaggio;
- Provincia di Novara, Settore Ambiente, Ecologia, Energia;
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- Provincia di Novara, Settore Parchi, Riserve, GEV,
- Provincia di Novara, Settore Urbanistica e Trasports;
- Ente Gestione Parchi Lage Maggiore.

In data 11.03.2008 si & tenuta la prima riunione della Conferenza dei servizi; in data
10.04.2008 si & tenuta la seconda riunione nel corso della quale sono stati forniti contributi
scriti da parte di Apra Piemonte, Provincia di Novara, Soprintendenza per BB.AA. del
Piemonte, Regione Piemonte Settore Gestione BB.AA., Regione Piemonte Assessorati
Ambiente e Politiche territoriali, '

Il verbale della Conferenza dei servizi ed i relativi aliegati sono stati trasmessi con nota
prot. n. 15472 del 18.04.2008 ai soggetti invitati alla C.d.S.

Il Comune di Arona ha adottato la Variante generale in oggetic nella versione preliminare
con D.C.C. n. 23 del 6.03.2009, successivamente al 31 Juglio 2007 - entrata in vigore del
Titolo I dei D.Lgs. 152/2006 - e al 12 giugno 2008 - entrata in vigore della D.G.R. 12-8931
del 08.06.2008. S

il progetta definitivo, adottato con D.C.C. n. 12 del 4.02.2010, é pervenuto agl uffici
regionali in data 16.03.2010; la pratica, a seguito di una formale verifica da parte del
competente Settore Attivita di supporto al Processo di deiega per | Govemo del Terrtorio &
stata ritenuta completa e resa procedibile per |'istruttoria in data 31 .05.2010.
Al fini della presente relazione, unitamente alla documentazione relativa al progetto
definitivo del piano in oggetto, sono stati esaminati gli elaborati inerent! la procedura di VAS,
di seguito elencatt

- Rapporto Ambientale;

. Osservazioni pervenute sul Rapporto Ambientale e sugli aspetti ambientali;

- Sintesi non tecnica; .

- Norme Tecniche di Attuazione;

- Elementi di valore storico architettonico (Q3a, Q3b, Q3c);

- Valutazione di incidenza ambientale;

- Relazione inerente 1 rapporti tra processo di valutazione e formazione del Piano.

Al fini dell'ssaustiva valutazione degli aspetti ambientali del Piano, con nota prot. n.
27744/DB0OB0S del 28.07.2011, sono stati richiesti i contributi dei soggetti con competenza
ambientale interessati dalle previsioni di piano di seguito elencatt:
- Direzione Agticoitura - Settore Tutela, Valorizzazione del Teritorio Rurale, Imigazione
e Infrastrutture Rurali, ‘
. Direzione Programmazione Strategica, Politiche Territoriali ed Edilizia - Seitors Aftivita
di Gestione e Valorizzazione del Paesaggio,
- Direzione Ambiente — Settore Pianificazione & Gestione delle Ares Naturali Protette.

Con la stessa nota & stata indetta una riunione dell’Organe Tecnico regienale in data
25.08.2011, alla quale hanno partecipato | rappresentanti deila Direzione Agricoltura -
Settore Tutela, Valorizzazione del Terrtorio Ruraie, Irigazione e Infrastrutture Rurali, del
Settore di Copianificazione Urbanistica della provincia di Novara e del Settore Affivita di
Gestione e Valorizzazione del Paesaggio della Direzione Programmazione Strategica. In
tale sede sono state esaminate le previsioni di piano e le analisi di carattere ambientale,



evidenziando le criticita ambientali riscontrate; & stata inoltre indicata la necessita di
acquisire specifict contributi ai fini della presente relazione. .

Al fini della stesura della presente relazione sono pervenuti i contribauti depositat! agli atti
della Direzione Programmazione Strategica, Politiche Territoriali ed Edilizia - Settore
Valutazione di Piani & Programmi, di seguito elencati:

- Direzione Agricoltura (nota prot. n. 22568/DB1108 del 29 setternbre 2011).

La preserte relazione & stata predisposta con it contributo del Nucleo Centrale dell'Organo
Tecnico regionale - Settore Compatibilita Ambientale e Procedure integrate della Direzione
Ambiente (prot. n. 22784/DB10.02 del 22.12.2011, pervenuta in data 29.12.2011), elaborato
in collaborazione con | Settori della Direzione Ambiente interessati. Inoftre comprende
anche il parere rilasciato dal competente Settore Pianificazione e Gestione delle Aree
Naturali Protette in merito ai possibili effetti sul Sito di interesse Comunitario SIC 1T 1150002
“Lagoni di Mercurage” nonche sul SIC/ZPS IT 1150004 “Canneti di Dormelletta” (cir.
paragrafo ‘SIC e Aree naturali protaite™). -

in data 26.04.2012 i rappresentati del'OTR regionale e del settore Copianificazione
Urbanistica della Provincia di Novara hanno effettuato un soprailuogo conclusivo sulle aree
oggetto di variante, al fine di verificarz le eriticita ambientali rscontrate in fase di
valutazione.

2. CONTENUT] DELLA PROPOSTA DI PIANO

L.a variante in oggetto & incentrata sulla necessita di contenere l'incremento dei processi di
dispersione insediativa sul territorio, riducende al minimo le trasformazioni del tessuto
asistente, e di potenziare, attraverso lntroduzione di meccanismi perequativi, il sistema
diffuso degli spazi pubblici. '

Appurati tali presupposti si riporta di seguito Felenca dei principali obiettivi & delie relative

azioni che potrebbero avere effetti rllevanti sulle peculiaritd ambientali e paesaggistiche del

territorio comunale:

-0.P.3 Valorizzazione e salvaguardia della quaiita del paesaggio rurale (...), anche
attraverso misure di mitigazione e compensazione degli impatti generati da sistemi
insediativi a carattere economico-produttivo, tecnologico o di servizio (azione Ad.a)

- O.P.4 Promozione deila tuteta e della valorizzazione del Parco Naturale dei L.agoni di
Mercurago e delle aree di riconosciuta valenza naturalistica e paesistica, '

- O.B.5 Promozione della tutela e della riqualificazione sia ecologica che paesaggistica del
territorio urbano ed extraurbano, anche attraverso la realizzazione di reti ecologiche locali
coerentl con la rete ecologica di scala provinciale (azione A8.a), la mitigazione degli
impatti defle infrastrutture per la mobilta (azione A.5.c), la futela e il recupero ambientale
dei corsi d'acqua (rinaturalizzazione defle sponde, delle golene e delle fasce di
pertinenza) (azione A.5.d), lintegrazione delle reti ecologiche extraurbane con le aree
verdi e | percorsi protetti urbani per la creazione di idonee superfici destinate al raccordo
naturalistico (azione A.5.e) e la promozione di servizi e infrastrutture a basso impatto
(azione A5.f);

.0O.P8.2 Difesa e consolidamento dei versanti e delle aree instabili, anche mediante
Putilizzo di tecniche di ingegneria naturalistica (azione A.8.2.c);
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. 0.P.8.3 Individuazione, salvaguardia e valorizzazione delle aree di pertinenza fluviale in

base alle caratteristiche morfologiche, naturalistico-ambientali e Cidrauliche (azione .

A.8.3.a), realizzazione di opere a basso impalto antropico e recuperc della funzione di
cortidaio ecologico (azione A.8.3.b), indirizzi e prescrizioni volti a garantire un pid
graduale defiusso delle acque meteoriche (azione A.8.3.c);

- 0.P.9 Concentrazione delia potenzialitd di offerta insediativa degli insediamenti produttivi,

anche attraverso la riconferma delle aree previste dal PRG vigente (azione A.8.c) e la-

localizzazione di nuove quote di espansione (azione A.S.e);

- Riorganizzazione dei servizi attraverso intervent di rlocalizzazione, integrazione e
sviluppe (azione A.12.a); _ _

- O.P.15 Consoclidamento e riqualificazione del sistema degli insediamenti residenziali,
anche attraverso la previsione di nuove quote. di espansione (azione A.15.b) e la
limitazione del consumo dei suoli agricoli ad elevata produttivita (azione A.15.9);

-0.P.16 Miglicramento dell'efficienza della  struttura ‘viara, anche attraverso |l
completamento e il potenziamento della viabilita principale, in coerenza coi piani
sovraordinati (azione A, 18.a), e |a realizzazione di aree di sosta (azione A.16.e).

Secondo quanto espresso nelfa decumentazione di Piano, esciusi gl ambiti tematici, “le
aree di nuovo impianto urbano a destinazione residenziale occupane una superficie
territoriale di circa 34.000 mg mentre quelle di nuove impianto produttive di 46.000 mq",
complessivamente pari al 2,5% delle aree urbanizzate esistent e allo 0,60% sul totale della
superficie del comune.

Per quanto riguarda gli ambiti di nuovo impianto produttive sono segnalati | seguenti

interventi nell’ Ambito n.4 “Arona citta™ '

- Cp01, di rierganizzazione e sviluppo di una struttura produttiva esistente,

-~ Cp02 (a,b,c,d), pensato come polo destinato alla ricollocazione e nuovo impianto i
attivita artigianali. '

Sone inoltre individuati una serie di “Ambiti tematici™:

- T01a - Villa Picco, Riorganizzazione finalizzata alla realizzazione di ricettivita rivolta al
turismo religioso e all'apertura al’uso pubblico delf'area di pertinenza sistemata a verde;
-TO1b - Cava Fogliotti, finalizzato alla realizzazione di un parco pubblico con spazi
polifunzionali da destinare a spettacol, eventi culturaii e attivita espositive e di un

parcheggio pubblico di interscambio da 300 posti; .

- TD1e — Rocca Borromea, finalizzato alla realizzazione di un parco pubblico per la fruizione
dell'ambiente e del paesaggio storico e naturale;

- TD2 — Villa Cantoni, finalizzato alla rierganizzazione & valorizzazione della parte Nord del
centro storico mediante lo sviluppo di attivita ricettive, la formazione di aree verdi e la
fistrutturazione della mobilita attraverso Pefiminazione del traffica di attraversamento e la
previsione di parcheggl multipiano;

_T03 — Porta del Vevera, finalizzato afla realizzazione di una struttura ricettiva e
polifunzionale alfingresso Ovest della cittd, di un parcheggio pubblico di interscambio di
almena 400 posti & del parco del torrente Vevera,

_Th4 - Ambito stazione ferroviaria, comprendente opere di mitigazione conseguenti allo

sdoppiamento della rete, 1a riqualificazione degli spazi della stazione con possibilita di
reaiizzazione di attivita ricettiva, & ristrutturazione urbanistica dello scalo ferroviario per




destinazioni artigianali compatibili con il tessuto urbano e la realizzazione di un grande
parcheggio di interscarmbio;

- TO5 ~ Punta del Vevera e lungolago o “Litorale sud’, finalizzato alla valorizzazione
naturalistica della foce del Torrente Vevera, alla fruizione balneare, allo sviluppo di atfivita
ludiche e culturali connesse, comprese attlwta fieristiche, e a favorlre la percorribilita
ciclopedonale dell'area.

In particolare, per quanto riguarda le previsioni relative alla mobilita, il piano non conferma le
grandi opere, i grandi progetti di varia origine, ivi comprese quelle previste dal P.R.G. vigenite’,
ma “propone alcuni modesti interventi di potenziamento, di congiunzione (e di disgiunzione)”. In
particolare la Variante di Piano propone, tra ['aitra, un collegamento verso 'asse del 8. Carlo da
concordare con i comuni di Oleggio e Paruzzaro, la pedonalizzazione della tratta terminale del
iungolage, il sotiopasso dell'attraversamento della zona del S. Carlo, il potenziamento dei
parcheggi diffusi e la realizzazione di parcheggi di interscarnbio, il petenziamento della tratta
ferroviaria Novara-Arona, con i raddoppio dei binari. La Relazione lilustrativa cita inoltre, tra le
proposte oggette di studio, la “Tangenziale nord di Arona”, il cui traceiato & cartografato neila
Tavola Q7 “Sistema della viabilita”, e che “dallingresso del capoluogo in localita Valle Vevera si
collega alla statale del Sempione, in Camune di Meina, atfraverso un tracciato completamente
in galleria (vengono previste due alternative di 925 e 1150 mi)".

3. ASPETTI GENERALI E METODOLOGIC!

L’impostazione metodologica del Rapporto Ambientale, cos! come predisposte dall’Autorita
proponente il Piano, risulta conforme all'articolazione per lettere indicata nell'Allegato Vi del
D.Lgs, 152/2006 e soddisfa quanto previsto dalla DGR n. 12-8931 del 9 giugne 2008.

Al fine di meglio definire le peculiaritd dei contesto ambientale in cui il Piano opera e
approfondire | possibili impatti conseguenti alla sua attuazione, si ritiene comungue
opportuno segnalare alcune integrazioni da apportare alla struttura del documento. Nello
specifice si evidenziano | seguenti punti:

Coerenza esterna
L'analisi di coerenza esterna, avrebbe dcwuto gssere svolta anche con riferimento agli
strumenti pianificatori sovraordinati e di settore di seguito riportati:
- Piano Regionale di Gestione dei Rifiuti Urbani; )
- Plano Regionale per il Risanamento & la qualita dell'Aria;
- Piano Faunistico-venatorio Regionale;
- Nuovo Piano Territoriale Regionale approvato cor DCR n. n, 122-29783 del 21 luglic 2011;
- Plane Paesaggistico Regionale adnttato con DGR n. §3-11875 del 4 agosto 2009.

In particolare si ricorda che il Piano Paesaggistico Regionale, adottato con DGR n. 53-
11875 del 04 agosto 2009, ha posto in essere Una serie di salvaguardie alle quali il comune
dovra attenersi. A far data dail'adozione, infatti, non sono consentiti sugli immobili & sulle
aree tutelate ai sensi dellart, 134 del Codice del Beni Culturali e del Paesaggio (D.Lgs.
22.01.2004, n. 42 e s.m.i.) interventi in contrasto con le preschzioni degli articoli 13, 14, 18,
18, 26, 33, contenuti nel PPR, in quanto sottoposte alle misure di salvaguardia di cui all'art.
143, comma 9 del Codice stesso.



Valutazione alternative _

Si ritiene che non siano state analizzate alternative alle previsioni di Piano effettivamente
scelte. Infatti, | Rapporto Ambientale avrebbe dovuto analizzare una serie di alternative di
Piano e valutame gli effetti sul’ambiente (mettendo in evidenza futti gl impati ‘significativi,
compresi quelli secondar, cumulativi, sinergici, a breve, medio e lungo termine, permanerti &
temparanei, positivi e negativi) al fine di consentire la scelta della soluzione meno impattante.

Misure di mitigazione ¢ compensazione

il cap. 8 del Rapporto Ambientale individua genericamente alcune misure di mitigazione o
compensazione ambientale, Tali azioni dovranno essere ben individuabili neile NTA e
dovranno essere fomite, altresi, specifiche modalita operative per a loro concreta attugazione.

In particolare, per quante attiene alle misure di compensazione degli interventi che

potrebbero interferire con aree a bosco si ricorda che: L _

. Pindividuazione delle aree boschive deve fare riferimento allo stato di fatto dei luoghi, come
indicato dal D.lgs 227/01 & sm. art. 4 e dalla LR, 4/08 e smi aril. 3 @ 19, ed &
indipendente sia dal tipo di classificazione catastale, sia dalle indicazioni di piano regolatore;

- le misure di compensazione previste dalle precitate norme nazionall e regionali,
dovranno risultare coerenti con gli standard per il rilascio dell'autorizzazione
pagsaggistica ai sensi dell'articolo 146 del D.Lgs. 42/04;

- qualora i terreni boscati, interferiti dalle nucve previsioni, ricadanc in ambiti soggetti &

vincolo idrageclogico, la cauzione & le compensazioni previste dalla L. R.45/80 artt. 8 e

9 sono ds considerarsi integrative e non sostitutive di quanto previsto dalle citate
normative paesaggistiche e vanno quindi applicate di conseguenza; -

- le misure di compensazione paesaggistica e ambientaie sono da ritenersi integrative e
non sostitutive degli interventi di compensazione ai sensi della normativa forestale
(D.lgs 227/01 e L.R. 04/09) e sono stabilite in sede di rilascio delle autorizzazioni
paesagyistiche da parte dei competent uffici. '

Le misure individuate dovranno inoltre garantire un corretto inserimento passaggistico degli
imerventl, nonché la valorizzazione e la rigualificazione del contesto in cui si insenscono. Dove
possibile e significativo tall misure dovranno favorire l'incremento della connettivita ecologica e
della biodiversita, favorendo anche la messa a sisterma delle aree oggetto di previsione con le
componenti di naturalita diffusa o residua presenti sul territorio comunale,

A tal proposito, si evidenzia la necessita di fare rifermento, come gia sottolineato dalla
Provincia di Novara, alle linee guida "La Rete Ecologica della Provincia di Novara. Linee guida
di attuazione® approvate dat Consiglio-Provinciale con deliberazione n. 10 del 30/03/2007.

Pil nel dettagiic per gii interventi che prevedono la realizzazione o la'conduzione di aree
boscate e fasce tampone a verde & necessaric inserire una specifica norma relativa alle
specie da impiegare in tali interventi e le relative modalita di progettazione e manutenzione
al fine di limitare effetti potenziaimente negativi, quali ingresso e la diffusione di specie
esotiche, infestantl & ruderali che comprometterebbero  l'esito  delle rigualificazion;
ambientali praviste.

Infine sf ficorda la necessita di verificare l'efficacia delle misure di mitigazione e compensazione

individuate mediante specifici strumenti di monitoraggic e di segnalare, seppur in termini -

schematici, la localizzazione sul termitorio di ogni intervento tramite apposita cartografia.
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Programma di monitoraggio

In relaziore a quanto previsto dalla Dir. 2001/42/CE, dal D.Lgs. 152/2006 e delila DGR 12-
8931 del 09.06.2008, il monitoraggio, oltre ad assicurare il controllo degli impatti significativi,
sulfambiente derivanti dall'attuazione del Piano, deve verificare il raggiungimento degli
obiettivi di sostenibilith prefissati, cos! da individuare tempestivamente gli impatti negativi
imprevisti e da adottare le opportune misure corretiive.

Contestualmente allapprovazione del Piane, dovra quindi essere approvato un programmal
" di monitoraggio ambientale, in cul vengano specificate e modalita di controlic degli effetti
ambientali e di verifica del raggiungimento degli obiettivi ambientali stabiliti dal Piana.
|'impostazione del piano di monitoraggio, cap. 10 del RA, prevede una serie di indicatori
atti a valutare il raggiungimento degli obiettivi del Piano e a verificare e prestazioni de!
nuove strumento urbanistico in relazione alla sua sostenibiiita ambientale.

Pur valutando positivamente gli indicatori selezionali, al fine di garantire una efficace analisi

delle trasformazioni del quadro ambientale e pagsaggistico entro cui il nuovo Plano si

colloca, si reputa opportuno includere nel programma di monitoraggio anche indicateri che

consentanao di valutare:

- il consumoe di suoio; -

_il livelle di frammentazione ambientale del territorio comunale e di dispersione
dell'urbanizzato;

- le ricadute delle previsioni di piano sulla percezione del paesagyio.

Pil nel dettaglio, per quanto attiene alla misurazione del consumo di suolo, della
frammentazione ambientale del termitorio comunale e delia dispersione deli’urbanizzato
si suggerisce Putilizzo, al minimo, degli indicatori illustrati nelfle tabelle in caice al paragrafo.
Tali indicatori fanno parte di un set di strumenti di analisi e valutazione, atiualmente in fase
di predisposizione da parte della Regiane Plemonte - Direzione Programmazione
Strategica, Politiche Territoriali ed Edilizia, che dovranno garantire un monitoraggio dei
processi considerati, fondato su presuppesti teorici univoci & su un approceio metodologico
candiviso a tuttl i livelli della pianificazione.

'Per quanto riguarda it tema della percezione del paesaggio pud risultare utile findividuazione

di aleuni punti di osservazione particolarmente significativi, sia in termini di valere (presenza di
elementi peculiar, complessitd delia scena paesaggistica, ampiezza e profondita del campo
visiva, irtervisibilita, ...), sia di vulnerabilita visiva. Da tali punti dovra essere possibile vaiutare
le ricadute derivanti dail attuazione det piano sul livelio di organizzazione del paesaggio e quindi
sulla sua qualita scenica. A tale scopo il moniteraggio dovra avvalersi di rilievi fotografici
realizzati dai purti di osservazione individuati e tali rilievi dovranno essers ripetuti in tempi
successivi, sulla base di un cronoprogramma definito, al fine di controllare, attraversa un
- confronto visivo, Feffettiva riconoscibilita dei luoghi.

Il monitoraggio dovra, incltre, avvalersi preferibilmente di tabelle e schemni che permetiano
di correlare lindicatore selezionato, oltre che con gli impatti (positivi @ negativi) che si
intende misurare, anche con gli obiettivi, le azioni e le norme della Variante.

8i ricorda, infine. che, come previsto dal D.Lgs. 152/2008, & necessario indicare quale

soggetio abbia la responsabilita e la disponibilita delie risorse necessarie per la
realizzazione e gestione del piano di monitoraggio & le modalita di monitoraggio dei risuitat,

W



in particolare relativamente alla periodicita.

INDICE Dl CONSUMO DI SUOLQ RA SUPERFIGIE URBANIZZATA

Su = Superiicie urbanizzata® (ha) ' "
Sir = Superficie territodale di riferimento? (ha)

CSU = (Su/Stnx100

Censume dovite alla superficie urbanizzata dato dal rapporto ira la
superficie urbanizzata e la superficie temitoriale di riferimento,

moitiplcate per 100

Fercentuale

Consente di valufare Parea cunsumaté dalla superficie urbanizzata
ail'internao di un dato {ermiotio

INDICE Dl CONSUMO Di SUOLO DA SUPERFICIE INFRASTRUTTURATA

8l = Superficie infrastrutturata® (ha)

CS| = (SVStx100 i Y AT
8tr = Superficie teritoriale di riferimento (ha)

Cansumo dovute alla superficie infrastrufturata dato dal rapporto tra la
superficie infrastrutiurata e la superficie territoriale di riferimento,
maltiplicato per 100

Fereantuale

Consente di valutare Pares consumata da parle delle Infrastrutture
| alinterno di un dato territorio

INDICE DI CONSUMO DI SUOL.O AD ELEVATA POTENZIALITA PRODUTTIVA (CSP)

Sp = Superficie di suolo appartenente alle classi di capacita d'uso 1, Il e
Il econsumata dall'espansione della superficie consumata
complessiva (ha)

Str = Superficie territoriale di riferimento (ha)

CSP = (Sp/Sox100

Rapporto tra la superfice di suolo (ha) appartenente alle classi di capacita
duso I, I e Ill consumatz dallespansicneg della superficie consumata
complessiva e la superficie temitoriale di riferimento, moltiplicate per 100

! Porzione di teritorio composia dalla superficie edificata e dalla reiativa superficie di perinerza. E' misurabile
sommando la superficie edificata e la relativa superficie di pertinenza Hlevate nella supericie teritonale di
riferimera.

* porzione di teritorie definita seconds criter amministrativi, morfoiogici, geografici, altimetrici e fematici,
rispetto alla quale viene impostato i calcolo degii indicatori sul consumo di suolo a seconda del’'ambito di
inferesse del monitoraggio.

' Porzione di temitorio, che si sviluppa al di fuor della superficie urhanizzata, cspitante 1 sedims di
ur'infrastruttura. lineare di trasporte e |2 sua fascia di pertinenza o Il'area di una piattaforma logistica o
aeroportuale. E' misurabile sommande le superici dei sedimi delle infrastrutture lineart di trasporio & delie
relative fasce di perinenza e delle superfici delle piattaforme logistiche o aeropartuali rilevate nella supericie

territoriale di riferimento,
o



Percentuale

1 Consente di valutare, all'interne di un dato temritoro, I'area consumaia da
parte dell'espansions della superficie consumata complessiva a scapito
di suali ad elevata patenzialitd produttiva

Tale indice pud essere applicato distintamente per le classl di capacita
d'use |, If o Il (eftenendo gl indici CSP |, C3F Il & CSF ill) oppure
| sommande i valori di consumo delle tre. classi ottenendo delle
4 aggregazioni (CSPa = CSP | + CSP 1) o un valore complessive (CSPc =
C8P | + CSP Il + CSP ) '

INDICE DI DISPERSIONE DELL'URBANIZZATO

Sud = Superiicie urbanizzata giscontinua® (m*)
Dsp = [(Sud+SuryYSup100 | Sur = Superficie urbanizzata rada® (m®)
Su = superficie urbanizzata totale (m¥

Rapporto tra la Superficle urbanizzata discontinua sommata  alla
Superficie urbanizrata rada e la superficie urbanizzata totale nella
superiicie territoriale di riferimento

Fercentuale

Consente di valutare |la dispersione deil'urbanizzate relativamente alla
densita dell'urbanizzato

INDICE DI FRAMMENTAZIONE DA INFRASTRUTTURAZIONE: (IF1)

Li = Lunghezza dellinfrastrutiura (decurtata dei tratti in tunned e di viadotto)
Il = LifStr . (m)
Str = Superficie termitoriale di rifenmerto (mz) .

'| Consente di valutare la frammentazione derivante dali'infrastrutturazione;
| maggiare & it valere deilindice maggiore é la frammeniazione

Relazione sul processo di valutazione preliminare alia Dichiarazione di sintesi

Come evidenziato dafla D.G.R. n. 12-8931 del 09,06.2008, il progetic definivo trasmesso
alla Regione deve essere comprensivo di una relazione che evidenzi e descriva come il
processo di valutazione abbia influito sulla formazione del pianc, '

* Porzione di territoric dove la densita dell' urbanizzate & compresa tra il 50% e il 30%. & riferita ad aree edificate
dove |a presenza d spazi vueti o verdi & predominante e significativa.

* Parzione di territorio dove la densita dell'urbanizzato & inferore al 30%. E rferita ad aree scarsamente
edifcate dove ia presenza di spazi vuotiiverdi & predominante; gli edifici isolali & sparsl sul terforio sono
contornall da attivita agricole o da aree naturaii,
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Tale relazione deve illustrare in che modo gli aspetti ambientali siano stati presi in
considerazione nel piano & come si é tenuto conto del Rapporto Ambientale e degli esiti
delle consultazioni, nonché le ragioni per le quali & stato scelto il piano adottato alla luce’
delle possibili alternative individuate. :

| contenuti della relazione, costituiranna la base per la Dichiarazione di Sintesi che, al sensi
della vigente normativa comunitaria (art. 9 della Dir. 2001/42/CE) e nazionale (art. 17 del D.Lgs.
152/2008), lAutorita Competente dovr stilare, approvare e pubblicare unitamente al piano.

S rileva che il piane in oggetto comprende tale documento (Relazione inerente | rapporti tra
processo di valutazions e formazione def Piano), che dovra perd essere aggiomnato e
integrato alla luce delle modifiche apportate allo strumento urbanistico a seguito delle
considerazioni conterute nel presente Parere motivato e pill in generale delle asservazioni
formulate dalla Regione, nonché dai Soggetti con Competenza ambientale,

Le informazioni da fornire nella versione definitiva della relazione dovranno essere
strutturate in relazione alle varie fasi della procedura di VAS, dovranno fare riferimento ai
soggetti coinvolti, ai pareri ricevuti e ai tempi necessari allo svolgimento della procedura.

Al fine di fornire un contributo per la sua efficace compilazione, di seguito si propone un
elenco della documentazione da allegare e sulla cui base dovra essere costruita la
relazione siessa. '




4. VALUTAZIONE DEGLI ASPETT] AMBIENTALL TERRITORIALI E PAESAGGISTICI

Si riportano di seguito alcune considerazioni sulle diverse componenti ambientali e
paesaggistiche che necessitano di maggiore approfondimento, in paricolare rispetto agli
impatti conseguenti all'attuazione delle previsioni di Piano e alle relative misure di
mitigazione/compensaziong ambientale individuate.

4.1. ASPETTI AMBIENTALI

l.a Variante di Piano in oggetto & caratierizzata dalla previsione di numerosi interventi che,
come afferma o stesso Rapporto Ambientale, hanno come oggetic “trasformazioni
complesse e valorizzazioni di ambiti particolari”, tutti soggetti a SUE e Valutazione di
impatte ambientale, laddove richiesta, nonché oggetto di necessari percorsi di
approfondimento specifico. Di conseguenza, nella documentazione di Piano la descrizione
di tali interventi risulta generale e non deftagliata, non compransiva degli elementi
necessari a un’adeguata valutazione, seppur a scala vasta, di carattere ambientale.

Cio premesso, si riporta di seguito 'analisi delle diverse azioni di Piano relativamente agii
effetti sulle componenti ambientali interessate e alla gestione di determinate tematiche
ambientali.

Biodiversita ed ecosistemi

SIC e Aree naturall protette

Parte del territoric del Comune di Arona ricade all'interno del EIC IT 1150002 "Lagaoni di
Mercurago” individuato ai sensi della Direttiva 82/43/CEE "Habitat" per la costituzione della
rete Natura 200Q. Nel documento “Relazione per la Valutazione d'lncidenza’, allegata al
Rapporto Ambientale, & presentatz una descrizione del SIC e sono valutati i potenziali
effetti delie previsioni di Plano. La Relazione esamina anche la potenziale incidenza della
Variante sul SIC/ZPS T 1150004 “Canneti di Dormellstto” situato in prossimita del confine
cormunale fra Arona e Dormelletto. Dall'analisi della documentazione presentata, si rileva
che le pravisioni di Piano, seppur non riguardino direttamente | suddetti siti Natura 2000,
sono descritte in° medo vage e poco dettagliaio, senza consentire un’appropriata
valutazione dei loro effetti sulle componenti ambientali.

In particolare si sarebbero dovuti fornire dettagli specifici in merito all’ambito tematico 708
Litorale Sud, in quanto costituisce una previsione suscettibile di determinare impatti indiretti
sul SIC/ZPS [T 1150004 "Canneti di Dormelietto”. Inoltre, poiché si afferma che tale ambito
verra finalizzato aila valorizzazione naturalistica, alla fruizione balneare e allo sviluppo di
attivitd ludiche e culturali, si ritiene opporiuno sottelineare la necessita di contenere la
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pressione antropica e Pedificazione in un'area naturale o semi-naturale quale puo essere
quella della foce del torrente Vevera. infatti, sarebbe auspicabile che in tale sito i Comune
preveda interventi di miglioramento & di ripristina ambientale, ad esempio con boschi igrofili
o canneti, anche al fine di creare un‘ulteriore elemento ecologico con funziene di stepping
stones per specie animali e vegetall tutelate dal SIC/ZPS IT 1150004 “Canneti di
Dormelietio”. '

Alla luce di tali considerazioni, si ritiene opportuno richiedere di inserire, nellambito dell'art.
32 delle Norme Tecniche d'Aftuazione, una norma specifica che preveda ['obbiige di
sottoporre a procedura di Valutazione d'Incidenza, ai sensi dellart. 5 del DPR 357197 e
ami e delfart. 43 della |.R. 19/09, i progetti di qualsiasi natura che potenziaimente
possono determinare, direttamente o indirettamente, incidenze significative sulle specie e
sugii habitat tutelati dai SIC [T 1150002 “Lagoni di Mercurage" e SIC/ZPS IT 1150004
"canneti di Dormelletio”, con particolare riferimento agli interventi efo attivita previsti
dallambito tematico 706 Litorale Sud. A tal proposito si evidenzia che la Direzione
Ambiente, setiore Pianificazione e Gestione delle Aree Natural Protette, con nota prot. n.
17832/DB10.10 del 17.10.2011, ha ritenuto opportuno assoggettare i} progetto previsto
dalla Varianmte numera 1 al Plano Particolareggiato “Litorale Sud” alla procedura di
valutazione di incidenza ai sensi dellart. 43 della L.R. 19/2008 e s.m.i., al fine di affrontare
le criticita ambientali riscontrate con adeguati elaborati tecnico-scientifici e di individuare le
eventuali misure di mitigazione e compensazione necessarie a ridurre gli impatti su habitat
@ specie tutslati dal SIC/ZPS.

inoltre si richiede di integrare la definizione della Riserva Naturaie Lagoni di Mercurago,
allart. 31 comma 1, come Sito d'importanza Comunitaria istituito ai sensi della Direttiva
02/43/CEE e disciplinato dal DPR 357/97 e dalla L.R. 189/09.

 Lago Magaiore o Verbano

a) Stato qualitativo delle acque del lago

Ai sensi defla Direttiva Quadro sulle Acque (WFD) 2000/60/CE (art. 4, AllLV), al Lago
Maggiore e attribuito U obiettivo di stato delle acque “buond’, da conseguire
obbligatoriamente entro il 2015, Per il biennio 2008-2010, ARPA Piemonte indica gia un
giudizio “buonc” di stato ecologico e di stato chimico delle acque, tuttavia, ii Piano di
Gestione del Distretto idrografico del Fiume Po (redafto ai sensi dellart. 13 della WFD e
degli artt. 65, 68 e 117 del D.Lgs. 182/2006 e s.m.i. e adottato dal Comitato Istituzionale
del’Autorita di Bacino del fiume Po con Deliberazione n. 1 del 24 febbraio 2010) indica
come 'moderate” lo stato ecoiagico attuale del lago Maggiore - codice POTI2LNT. Tale
giudizio.@ cautelativo poiché la classificazione dello stato dei laghi secondo le disposizioni
previste dallAll. V delia citata WFD (recepite con il D.M. n. 260 del 8 novembre 2010 e che
prevedono un'ampia serie di parametri chimici, fisici e biologic, nonché alcuni elementi di
qualita idromarfologica) &, in particolare per il lago Maggiore, ancora in fase sperimentale &
al momento incompleta, viste che non risultano rilevati o sono in fase di determinazione fre
clementi di qualitd biologica: macrofite, macrobenthos e ittiofauna. Inoltre o stato
qualitativo & definibile su scala lacustre & non su scala amministrativa comunale.

E' quindli ipotizzabile che la reale situazione del lago Maggiore, una volta indagate tutte le
sue componenti biotiche, abictiche & fisico-morfologiche, sia tra lo stato ‘moderato” & quello
“wuono', ferma restando 'esigenza, indicata dalia WFD, di migliorare lo stato dei corpi idrici
laddove non gia elevato, indipendentemennte dalla condizione conseguita. '
Ci¢ premesso, si ritiene opportuno eviderziare le seguenti considerazioni e indicazioni
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relativamente alle previsioni della Variante di Piana:

- gran parte delle componenti biologiche e morfo!oglche determinanti per la
classificazione dell'scosistema lago (macrofite acquatiche, macrobenthos, itticfauna ad
habitat litorale, conformazione e copertura vegetale della riva etc.) sono rilevate nella
zona litoranea e dipendono fortemente, sia in termini quantitativi sia in termini qualitativi,
dalluso, dalle pressioni e dagili impatti insistenti sia sulla riva (fascia che si estende
verso 'entroterra dal bagnasciuga alla prima discontinuita fisica rilevabile) sia sulla zona
riparia’ prossimale al lago (fascia di almeno 15 metri verso Pentroterra dal margine
esterno della riva). Pertanto, qualsiasi pianificazione d'uso del territorio & dello specchio
lacustre che prefiguri o comporti, nei suoi effetti diretti o indiretti, un Incremento di
artificializzazione riparia o di pressione antropica sulla fascia litorale (ad es. incremento
di circolazione di natanti a motore, aumento dei volumi di reflui scaricati a lago,
risospensione di inquinanti dal sedimento per effetto di lavori a riva ¢ in area riparia etc.)
determina a scala locale un deterioramento quali-quantitativo dell'ecosisterna lacustre e
Minnesco di fenomeni di degrado potenzialmente su scala pill ampia, con ripercussion
anche sulla classificazione lacustre in generale, evento questo da evitare;

- la Relazione lllustrativa dichiara che “di fatto non esista un sistema paesistico intorno al
lago con caratteri naturali o seminaturali: infatti tutta la zona del lungolagoe, dal confme
Sud a quello Nord risulta quasi completamente urbanizzata”. Tuttavia, dai recenti studi®
di dettaglio promossi nel quinquennio 2008-2012 sullintero lage Maggiore dal
Programma di ricerche ‘Ecomorfologia rive delie acgue comuni” defla Commissione
Internazionale per la Protezione delle Acque ltalo-Svizzere (CIPAIS) emerge che,
ancorché 'area retrostante 1a riva e la zona riparia del Comune di Arona risulti ormal
interamente antropizzata, la riva lacustre mantiene per quasi il 50% dello sviluppo (circa
4,7 km) caratteristiche seminaturali o naturali, con vegetazione scarsa ma presente su
almeno il 40% del litorale. In particolare, proprio nell'ambito tematico T0& Litorale Sud,
comprendente la foce del Torrente Vevera, per una sviluppo di oltre 1 Km & tuttora
evidente una forte vocazione alla naturalité con vegetazione e conformazione delia riva
seminaturali o naturali alternati a tratti antropizzati. Tultavia, proprio per la pressione
antropica (strade, abitazioni, complesso ferroviario) insistente da monte sull'area, af
tratto viene attribuito un giudizio di Funzionalitd ecologica Perilacuale “mediocra” pur in
presenza di una cementificazione delia riva inferiore al 20%, e a una copertura erbacea
ed arborea significative (tra il 20 ed il 30% del totale).

Sarebbe pertanto opportuno anche ai fini di tutela della qualitd lacustre nell'area in
oggetio e delle specie vegetali ed animali caratterizzanti it limitrofo SIC/ZPS IT 1150004
“Canneti di Dormelletto”, che nella pianificazione di sviluppo & gestione territoriale sia del
tratto terminaie del T. Vevera, sia della riva lacustre e della ampia zona riparia
del’ambito tematico TO6 Litorale Sud di Arona, nella realizzazione di nuove reaita a
carattere ricreativo-turistico (spiaggia balneare, pista ciclo-pedaonale, area espositiva,
@tc.) non si riducessero tratti di riva naturali caratterizzati da canneto & vegetazione
riparid, ma anzi si valorizzassere laddove presenti e si ricreassero appasitamente, a
compensazione degli impatti in atto, attraverso una strategia che raccordi ed aliinei le
caratteristiche di quest'area a quelie del succitato SIC/ ZPS.

Sara opportune inoltre considerare tutti gli elementi sopra riportati in vista del progetto in

® ARPA anbardia—Dipénimento di Varese, 2010, £comorfologia rve defle acque comuni ngrramma
quinguennale 2008-2012. Campagna 2008-Fruibilita delle rive del lago Maggiore. Campagna 2009-Valutazione
integrata della faseia penlacuale del Lago Maggiore, Commissione Iniemazicnale per la protezione delle acque

ilaipnsvizzere (Ed.).



via di realizzazione ‘ldrovia lLocamo-Milano-Venezia® finalizzate ad un porto
- dinterscambio per i trasporto passeggeri da Arona verso | canall navigabili (Industriale |
Villoresi), in un primo tempo verso Milano e successivamente verso Venezia, intervento
del quale & attualmente in fase preliminare di finanziamento il progetto per la costruzione
di opere funzionaii.
b) Tutela deile acque di balneazione e deile relative spiagge
Nel territorio in esame sono individuati due siti attualmente deputati alla haineazione: Lido
Nautica-Lide Rocchetie (spiaggia sabbicsa di 0,17 km) al margine sud dellAmbite 2
S.Carlo-Dagnente, giudicato di qualita eccellente nel 2011, & il Lide Arona, sito balneare
pubblico, di recente istituzione (spiaggia ghiaiosa di 0,2 km) In sinistra idrografica della foce
~ del Vevera nel’Ambito TO5 Litorale Sud’. :
Entrambi i siti presentano fonti di pressione non distanti (soprattutio I'ultimo, entro i 2 Km)
rappresentati da scolmatori o scarichi fognari depurati &, per il secondo, dalla foce del T.
Vevera. Non essendo state sinora segnalate particolari criticita in queste due aree, 8i ritiene
che una corretta pianificazione debba tutelare questi element di pregio, non incrementando
le fonti di pressione al contorno (ad es. il carico di refiui in ingresso al lago, al momento
apparentemente sostenibile) bensi valorizzandoll, attraverso l'inserimento o arricchimento,
ai margini della spiaggia, di elementi di vegetazione igrofila autoctona e canneto lacustre, o
designando, ove presente una potenziaie richiesta sia nel’Ambito paesistico 2 sia
mellAmbito 4, altre acque di balneazione, magari in aree intercluse o necessitanti
riqualificazione. '
8 ricorda inoltre che la normativa in materia (D.Lgs. 116 del 30 maggio 2008 in
recepimento della Dir. 2006/7/CE), in virtl del principio di trasparenza, prevede la
predisposizione e la pubbiicazione della classificazione (da “eccellente” a “scarsa’) e del
“nrofilo” delle acque di balneazione, indicandone e caratterstiche, gh inquinament
potenziali e reali, anche pregressi, nonche le fonti di pressione potenzialmente attive,

Aree boscate e risorsa suolo

i Hcorda che 1a L.R. 4/2009 “Gestione e promozione economica delle foreste’, art 18,
commi 1 & 2, disciplina i criteri circa le trasformazioni del bosco, cosi came definito dall'art,
3, in aree ad alire destinazioni d'uso: ‘costituisce trasformazione del bosco in altra
destinazione d'uso qualsiasi intervente che comporti l'eliminazione della vegetazione
esistente finalizzato ad una utilizzazione del suolo diversa da quella forestale”. La
trasformazione del bosco & vietata, fattz salva l'eventuale autorizzazione rilasciata dalle
amministrazioni competenti ai sensi deflarticolo 146 del D.Lgs. 42/2004, e della legge
regionale @ agosto 1989, n. 45 "Nuove norme per gli interventi da eseguire in terreni
sottoposti & vincolo per scopi idrogeologici — Abrogazione legge regionale 12 agosto 1981,
n. 27'. Nel caso in cui tale autorizzazione sia concessa, sono a carico del destinatario
deltautorizzazione la compensazione deila superficie forestale trasformata e la mitigazione

degli impatti sul paesaggio.

Per quanto riguarda invece gli impati sulla risorsa suolo, in generale & in ogni caso
auspicabile un'attenzione particolare affinche sia pvitata 'espansione su aree di ternterio
libero, anche in coerenza con gli orientament regionali sulla necessita di ridurre il consumo

di suolo e |a diffusione urbana. In particalare & opportune escludere nuovi ambiti urbanistic
di espansione dispersi sul territorio libero - non urbanizzato - o allineati lungo gli assi
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stradali e, al contrario, perseguire I'obiettivo di realizzare forme compatte degh tnsedlamentl
e lmpedlre 'uso del sucle libero.

Al fini dell'utilizzo agricolo, secondo la Carta di capacité d’uso dei sucli de! Plemcnte.
Regione Piemonte-IPLA, 2010 (1:250.000), il territoric del Comune di Arona é
caratterizzato principalmente da suoli in classe di produttivita 4, 3 e 2. Si ricorda che, anche
s& non coltivato @ se interciuso nel centro abitato, it suolo agricolo pud rcoprire un ruofo
molto importante a favore della tutela e della promozione della biodiversita, che invece
rischia di essere compromessa dal'espansione urbanistica e infrasirufturale.

Anche in vista della progettazione dei cosiddetti “Ambiti tematici® previsti dalla Variante
gererale, si ricorda che, per garantira |a continuita ecologica anche in ambito urbano, &
necessario promuovere il mantenimente delle aree verdi e puntare alla riqualificazione del
sistema delle aree naturaii che connettono pit ambiti di habitat per consentire un continuum
ambientale al cui interno & passibile 10 spostamento di specie viventi,

Inoltre si sottolinea che loccupazione di suolo produce effetti ambientali negativi non salo
per quanto rguarda la perdita di produttivitd agricola e biodiversita. Infatii,
limpermeabilizzazione del suolo ne comprometie le funzioni biologiche, pud causare
Pestremizzazione degli scambi termici e l'annullamento dell'effetto filtro e tampone nei
confronti degli inquinanti ii suolo, e la conseguente mancanza di eveporaziona pud
ostacolare i deflusso delle acque aumentando il rischio idrogeologica,

in particolare, oltre alle considerazioni appena espresse e sottolineate nei precedenti
paragrafi "S/IC e aree naturali proteite” e ‘Lago Maggiore o Verbano®, risultano
particolarmente critiche le -aree residenziali Cu08, Cul0, Cut1, Cul3a, Cul3b e le aree
produttive di nuove impianto Cp02i, in particolare le aree Cp02b e Cp02d. Pear tali previsioni
dovra essere valutata I'interferenza con aree boscate e con suoli liberi &/o produttivi,

In merito alla risorsa suclo si riporta, inoltre, quanto evidenziato dalla Direzione Agricoltura;
"Dall'esame del Rapperto Ambientale emerge che le problematiche relative al consumo di
suolo sono state affroptate in termini gererali. |l territorio del Comune di Arona non &
attualmente ancora coperto daila Carta della capacitd d'uso dei sucli de/ Piemante in scala
1:50.000 e dall'esame dell'analoga Carta in scala 1:250.000 (disponibile on-line aila pagina
http://www.regione. piemonte.iVagri/suoli_terrenifsuoli1_250/carta_sucli.htm), emerge che lo
stesso & carafterizzato dalla presenza di terreni che ricadono in seconda, terza € quarta
classe di capacita d'uso dei suoli. Nel tempo lo sviluppo dellurbanizzato e stato
concentrato nella porzione di territorio inserita in seconda classe di capacita d'uso, che &
quella che presenta le minori limitazioni agli usi agricoli e forestali.

in generale su una superficie complessiva di territorio comunale, escluse 1l lago, par a
1.247 ettari, ben 832 (pari al 50,7%) sono urbanizzati e 615 sono agricoli (di questi il 70,5%
e rappresentato da boschi). La variante proposta comporta una ulteriors riduzione delie
aree agricole (da 615 a 569 ha) e un aumento del territorio urbanizzato (da 632 a 678 ha).
Anche se il setiore agricolo risulta scarsamente rilevanie non si pud non guardare con
precccupazione lincremento delle superfici urbanizzate, sopratiutte |addove comportano un
aumente dell'impermeabilizzazione del suolo,

Alla luce delle cansiderazioni sopra esposte, si richiede di valutare !'effeftiva necessita delle
nuove previsioni urbanistiche che comportano ultericre consumo di sucle e di inserira
indicazioni nell'ambito delle Norme Tecniche di Attuazione voite a limitare il piu possibile



Fimpermeabilizzazione del suolo.

Qualita dell’aria '

Al sensi del Piano Regionale di Tutela e Risanamento della Qualita dell'Aria (L.R. 43/2000)
il Comune di Arona ricade in “Zona di Pianc di Novara”, tale "zona" comprende e porziani
del territorio piemontese caratierizzate, per quanto riguarda la qualita dell'aria, da una
situazione in essere particolarmente critica rispetto ai valon lirnite fissati dall’'Unione
Europea e recepiti in sede nazionale con i DM 60/2002. .

In presenza delle nuove previsioni urbanistiche deve essers specificato se & gia preserite
nellattuale Regolamento edilizio del Comune 'aggiomamento rispetto alle prescrizioni
dettate dal *Nuovo piano d'azione per la riduzione del rischio di superamento dei valori
limite e delle soglie di allarme degli inquinanti in atmosfera e dei provvedimenti temporanei
di limitazione della circolazione veicolare da adottarsi nel periodo ottobre 2005-gennaio
2006, in particolare rispetto alle misure necessarie a garantire il rispetto delle norme sugli
impianti termici al fine di ridurre i consumi e migliorare le emissioni.

Risorse idriche

Utilizzo della risorsa idrica ,

L'art. 157 del D.Lgs. 152/2008, pur dando facoita agli enti locali di realizzare le opere
necessarie per provvedere ail'adeguamento del servizio idrico in relazione ai piani
urbanistici @ a concessioni per nuovi edifici in zone gid urbanizzate, prescrive che venga
precedentemente richiesto i parere di compatibiiita con il piano d'ambito rese dall Autorita
d'ambito e stipulata apposita converizione con il soggetto gestore del servizio medesimo, al
quale le opere, una volta realizzate, scno affidate in concessione.

Acgue solferranes :
In considerazione deqli interventi previsti nel sottosuclo, tra | quali i "sottopasso

deil'atiraversamento della zona del San Carlo” e il citato studio di tracciato della
"Tangenziale di Arona”, & opportunc approfondire le valutazioni per guanto riguarda
leventuale interferenza con le falde acquifere superficiali nonche leventuale
comunicazione tra l'acquifero superficiale @ quello in pressione ("profonda”, contenente
acque riservate prioritariamente al consumo umano), situazione questa da evitare ai sensi
dellart. 2 comma 6 della L.R. n. 22 del 30 aprile 1996, che vieta ia costruzione di opers che
consentano tale fenomeno. In particolare, in merito alla Relazione geologica datata
Gennaio 2010 & alla “Carta geoidrologica” - Tav, 4a e 4b allegate, & emerso che la
relazione individua e caratterizza in cinque “complessi idrogeolegici® lintero territorie
comunale. Tuttavia gli stessi complessi non sono. individuabili nella cartografia in quanto
queste risultano prive di legenda, & le indicazioni evidenziate per singolo complesso non
risultano guindi identificabili. _ _

Come anticipato verbalmente in sede di incontro tecnico del 25 agosto 2011 nel corso della
dunione OTR VAS con [I'Amministrazione Comunale, sono necessarie adeguate
integrazioni al fine di poter effettuare una corretta valutazione in materia di acque
sotterranee. in particolare & necessaria la correzione e integrazione della "Carta
geoidrologica” con I'ndividuazione grafica univoca delle aree di salvaguardia sia del pozzo
Sajvara sia della sorgente Dagnente, |a revisione delle linee piezometriche (che nelia tavola
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4B risultano rappresentate posizionate altimetricamente oltre il piano campagna), nonche
lintegrazione della relazione con i parametri idrogeclogict caratterizzanti il pozzo Salvara e
lidentificazione del complesso idrogeclogico rappresentante [acquifero da cul il pozzo
attinge. F' inaltre necessario che le conclusioni riportine le eventuali limitazioni o indicaziori
costrutiive dovute alla circolazione delle acque sotterranee per i cinque complessi
idrogeciogici individuati (limitazioni e/o accorgimenti di tipe geotecnico, limitazioni della
massima profonditad di scave, pessibiita o meno di realizzare opere in sotterraneo, le
eveniuali verifiche idrogeologiche da redigersi durante le fasi progettuali ecc.).

Captazions idropotabili

Si suggerisce di integrare gli artt. 31.1 lett. n) e 32.1 lett. 8) delle NTA con la normativa di
riferimento per le captazioni idropotabili (regolamento regionale 15/R del 2006 recante
"Disciplina delle aree di salvaguardia delle acque destinate al consumo umano. L.R. del 28
dicembre 2000, n. 617, le cui disposizioni si applicano a tutte le captazioni d'acqua al
consumo umano erogate a terzi mediante implanti d'acquedotio che rivestono carattere di
pubblico interesse & che prevede la graduazione dei vincoli e limitazioni d'uso del suolo
stabiliti in maniera pil efficace e coerente con le reali condizioni locali, Tutte le captazioni
idropotabili del Comune ¢i Arona sono state ridefinite al sensi della citata normativa e
correttamente cartografate sulle Tavole di Piano.

Acuue meteoriche

[l richiamoe, nelle Norme techiche di attuazione, alla necessitd di adottare adeguate
soluzioni per il risparmio idrico e il rivtilizzo delle acque meteoriche (come gia previsio
dallart. 33.9 delle NTA per gli Ambiti Tematici), dovra essers esteso a tutte le nuove
trasformazioni urbanistiche, cosi come richiesto nell'art. 1468 comma 2 del D.Lgs. 152/2006:
“Gii strumenti urbanistici, compatibilmente con lassetfo urbanistico e territoriale e con le
risorse finanziarie disponibili, devono prevedere reti duaij al fine di rendere possibili
appropriate utilizzazioni di acque anche non potabili. if nlascio del permesso di costruire &
subordinato alla previsicne, nel progetic, dell'installazione di contatori per ogni singola unita
abitativa, nonché del collegamento a reti duali, ove gia disponibil”.

Inoltre, ai fini di un corretto deflusso delle acque meteocriche, sia dal punto di vista dei tempi
di corrivazione sia dal punto di vista della decantazione chimicoffisica, & necessario
prevedere vasche di raccolta di idonea ed efficace volumetria, in particolare nelle aree diin
cui & pravista concentrazione di traffico veicolare o la possibilita di sversamenti nelle aree
destinate ad attivita artigianali e produttive (D.P.G. 20-02-2006, n. 1/R).

Acgue superficial

It Torrente Vevera, oggetto della proposta di diversi interventi, & inserito nella rete di
monitoraggio regionale istituita al sensi del D.Lgs. 152/2006 e, pertanto, & softoposto a
obiettivi di qualitd ambientale delle acque (buono stato ecologico e chimico al 2018). I
mancato conseguimento dell'obiettivo pud determinare {'applicazione di sanzioni a livelio
comunitario. In particolare il T. Vevera é monitorato nel punto di campionamente localizzato
ad Arona (localitd Foce); ad oggi i dati di monitoraggio, seppur incompleti, indicane uno
stato di qualita ecologice e chimico "buone”.

S . o



Impianti di degutazione

'art. 21.2 delle NTA prevede che “ rispetti dai depuratori esistenti possono essere ristretti
a m. 80,00 esclusivamente: per Pampliamento di edifici esistenti; ove sia prevista la
realizzazione di idonea piantumazions arborea (...)".

Non & chiaro se tale norma si riferisca a tutti e tre gli impianti presenti sul territorio
comunale o solo a qualcuno di essi, @ se 'ampliamento citato sia relativo agii edifici degli
impianti ¢ di altra natura. Inoitre, dall'analisi della documentazione della Variante di Piane si
evince lassenza di approfondimenti a riguardo sla nella Relazione lllustrativa sia nel
Rapporto Ambientale. :

A tal proposito si ricorda che ai sensi dell'art. 31 comma 4 def Piano di Tutela delle Acque,
sarebbe stato invece necessario uno studio di dettaglio compransivo dei motivi, dei criterl &
delle condizioni che determinerebbero la diminuzione della fascia di rispetto (in deroga alla
larghezza minima di 100 m), nonché delle eventuali mitigazioni ¢ delle opere compensative
previste. Ad -accompagnamento di tale studio & inoltre necessario un atio di assenso
formale del gestore Acqua Novara VCO che evidenzi |a fattibilita della norma prevista,

Per quanto sopra esposto, alle attuaii condizioni non & quindi possibile prevedere il citato
art. 31.2 delle NTA.

Rifiuti

Si segnala che, secondo | dati di raccolta differenziata dei rifiut] relativi alfanno 2008
(Sistema Informativo Regionale Rifiuti), per il Comune di Arona la raccoita differanziata .
risulta pari al 56,5%, traguardo inferiore rispetto ail'obiettivo minimo del 685% definito dal
Decreto legisiativo n. 182 del 3 aprile 2006. F' quindi particolarmente necessario
conformare 1| Piane con le indicazioni e previsioni contenute nei documenti programmator
regionali & provinciali (es. Piano Regionale di Gesticne dei Rifiuti Urbani, Programmi
Provinciali di Gestione dei Rifiuti Urbani) e di preveders le misure volte a conseguire il
rispetto degli obiettivi previsti dalla normativa vigente. Si ricorda a tal propositc che, per
favorire | servizi domiciliarizzati di raccolta differenziata (internalizzati e/o esternalizzati)
Part. 4 della L.R. 24 ottobre 2002 n. 24 ed i Criteri Tecnici Regionali in materia di gestione
dei rifiuti urbani, adottati con D.G.R. 1 marzo 2010 n. 32-13426, prescrivona che le
Amministrazioni comunali, negli strumenti di pianificazione urbanistica di competenza,
prevedano, tra altro, la localizzazione delle infrastrutture & dei punti di conferimento
necessari alla raccolta differenziata delle varie frazioni da cui sono composti i rifiuti urbani
(es. isole interrate, contenitori posizionati a livelio del suolo stradaile, etc.). Sarebbe inoltre
opportuno prevedere delle strutture di servizio funzionali allorganizzazione del sisiema
integrato di raccolta differenziata dei rifiutt urbani (centri di raccolta comunali o.
intercomunali, centri di raceolta semplificati). '

Sara quindi necessario adeguare a guanto sopra descritto Particolato defle NTA.

Aree produttive e rischio industriale

Considerato che loblettiva di piano O.P.9 — riguardante la concentrazione della potenzialita
di offerta insediativa degli insediamenti produttivi, anche attraverso riconferma delie aree
previste dal PRG vigente (azione A.9.c} e localizzazione di nuove quote di espansione
(azione A.9.e) - non sembra essere stato del tutio raggiunto vista la presenza di aree &
destinazione produttiva in diverse zone del Comune & tenuto conto delle nuove previsioni
che comportano un significative addensamento di persone, si reputa importante inserire
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nelle norme di PRGC |a seguente noma di cautela che garantisca uno sviluppo ecanomico
compatibile ‘de!l territorio sia per quanto riguarda il livello di sicurezza delle persone sia ld
salvaguardia dellambiente: “Per ogni intervento edilizio previsto in aree a qualsiasi
destinazione d'uso del suolo e ad una distanza pari @ metri 200 dalle aree destinate ad usi
produttivi, oftre alla documentazione prevista dalle norme vigenti in tale materia e fafte
sajve le speciali prescrizioni, concessioni, convenzioni e autorizzazioni previste nelle leggi e
regolamenti, dovra altresi essere presentata un’impegnativa che aftesti la compatibiiita
ambientale e territoriale del nuovo insediamento con le destinazioni d'uso previste secondo
i criteri definiti nelle Linee guida regionaii approvate con DGR 17-377 del 26/07/2010".

Al fine.di garantire un carattere generale alla normna proposta e una validita per tuite le fattispecie
di interventl edilizi e per tutte le tipologie di stumenti urbanistici, si suggerisce di inserire tale
norma e un suo eventuale imando negli articoli 13 e 32 (32.1) delle NTA del PRGC,

Elettromagnetismo -

Per quanto riguarda gli impianti a hassa frequenza, si ricorda che:

- la normmativa relativa alla definizione di specifici tracciati per la localizzazione degli
elettrodotti, da parte dei Comuni e sulla base dei programmi di sviluppo delia rete
presentati annualmente dai gestori degli eleftrodotti alla Regione, rispettando la
coersnza con altri piani con cui potrebbe interagire, prevista dall'aliegato VI lett. a) del D.

o Lgs, 152/2006, & la L.R. 19/2004, art. 7 ¢. 1 lett. a);

- la norma che fissa i imiti di esposizione, | valori di attenzione e gli obiettivi di qualita & i
DPCM 8 luglic 2003, il cui art. 4 stabilisce che, per la progetiazione di nuovi insediament
-& di nuove aree in prossimita di linee ed installazioni elettriche gia presenti nel territorio,
nonche per la progettazione di nuovi elettrodotti/cabine/impianti in corrispondenza di
aree gioco per linfanzia, di ambienti abitativi, di ambienti scolastici e di luoghi adibiti a
permanenze non inferiori a quattro ore, si deve far riferimento al limite di 3 uT. In
particelare, lart. 8 del DPCM 8 |uglio 2003 abroga, in quanto incompatibili, le
disposizioni dei DPCM 23 aprile 1992 e 28 settembre 1995,

- per la determinazione delle fasce di rispetio per gli eletirodotti, 'art. 6 c. 2 del DPCM
sopra citato rimanda a una metfodologia di calcoio definita con Decreto del 28 maggio
2008 e principalmente indirizzata ai gestori e agli Organismi competenti ad effetiuare |
controlli (ARPA), per determinare/verificare le Distanze di Prima Approssimazione (DPA)
efo le Fasce di Rispetto nella progettazione di un elettrodotto o impianto. Nel

- procedimente di pianificazione territoriale | Comuni, quaiora non ne sianc gia in
possesso, devone richiedere ai proprietari/gestori delle linee/impianti, secondo glt
Allegati predisposti all'interno del Decreto stesso, le DPA o, qualora non fossero
sufficienti @ per situazioni complesse, le Aree di Prima Approssimazione e le Fasce di
Rispetto. In Allegato 1 del Decrete si forniscono ai Comuni delle Linee per la
pianificazione urbanistica e le autorizzazioni edilizie. In ogni caso, | imiti da rispettare in
questo calcolo sono quelli riportati dal DPCM 8 lugiio 2003 sopra citato;

- inoltre, ai sensi dell'Allegato aila D.G.R. n. 18-5515 del 18 marzo 2007, la Regione
Piemonte richiede sia alla pianificazione eletirica di TERNA sia a quella urbanistica dei
Comuni di applicare tutte le misure di mitigazione dei campi eletiromagnetici che, oltre a
rspettare | limiti fissati dalla normativa (DPCM 8&/7/2003), siano compatibili con |l
principio della prudent avoidance, come raccomandafo dallorganizzazione Mondiale
della Sanita (OMS), al fine di ridurre esposizione dei ricettori per | quali sia -stata
valutata 'esposizione a vaiorl di campo magnetico compresi fra 0,5 e 3 U7, Per



Papplicazione di tale principio - che prevede la realizzazione di misure semplici,
facilmente realizzabili e di costo bassc © modesto per |a riduzione dell’esposizione del
pubblico - viene richiesto a TERNA di indicare nei progetti una “Fascia di Attenzione” ai
lati dell'sletirodotio (con valore di campe magnetico ricompresso tra 3 e 0,5 uT), affinché
le amministrazioni comunali pessano raccomandare Papplicazione del principio della
prudent avoidance anche per |a realizzazione di edifici che potrebberc scrgere al suo
interno.

Per quanto riguarda gli impianti ad alta frequenza, si ricarda che:

- come previsto dal'art. 8, ¢.6 della legge 36/2001, nonché dalla legge regionale 19/04,
art. 3, .1, lett. j); art. 7, ¢.1, lett. b) © ¢): art. 7, c.2; art. 8, ¢.1; art. 15 c.1, stabilisce che |
Comuni prowedono a disciplinare la localizzazione degli impianti radiceletiricl nel
Regolamento Comunale, secondo guanto disposto nell'Allegato della DGR 16757 del
5/9/2005, rispettando, tra- 'altro, la coerenza con altri piani con cui defti impianti
potrebbero interagire, ' ' -

. 1 nuovi PRG e le varianti generali di PRG devone contenere, allinterno delle NTA, un
rimando al futuro Regolamento Comunale per le direttive tecniche in materia di
localizzazione di impianti radioeletirici;

- ogni decisione dovra comungue rispettare il sopra citato DPCM 8/7/2003 che definisce,
nelle Tabelle 1-2-3 dell'Allegato B, i limiti di esposizione, i valori di atienzione e gli
obiettivi di qualita esprassi in [V/m], [A/m] e [W/m].

Sara necessario quindi aggiornare e integrare rart. 31, ¢.1, lett. o) delle NTA con quarnto

sopra. Si chiede inoltre di verificare la completezza dei tracciati degli elettrodotti cartografati

sulla Tavola Q9b “Sistema dei vincoli sovraordinati®, e in particolare della linea elefinica
50icV che sembra riporiata parzialmente sulla citata Tavola & interamente invece nel

Rapporto Ambientale. '

Energia

Requisiti energetici dei fabbricat e [spamio anergetico :

Il Piano Energetico Ambientale Regionale (approvato con D.C.R. n. 351-3642 del 3
febbraic 2004) e la Relazione Programmatica sull' Energia (approvata con la D.G.R. n. 30-
12221 del 28 settembre 2008) prevedono: la diversificazione delle risorse energetiche &
lincremento delfutilizzo delle fonti rinnovakili quali impianti a biomassa, solari termici,
fotovoltaici, idroelettrici, eolici € geotermici a bassa entalpia; lo sviluppo della
cogenerazione & del teleriscaldamente, nonché di altre tecnologie per Pottimizzazione
energetica; la gestione della domanda di energia atiraverso il miglioramento dell' efficienza
energetica, con particolare attenzions al settore civile,

A tale scopo, nelle NTA del Piano devono essere previsti alcuni requisiti di risparmio
energetico per gli edifici di nuova costruzions (residenziale, commaerciale, produttiva). Tall
requisiti devono rispettare gquanio disciplinato dalla l.r. n. 13 del 28 maggio 2007 recante '
“Disposizioni in materia di rendimento energetico nell'edilizia” e le disposizion attuative in
materia di impianti solari termici, impianti da fonti rinnovabili e serre solari adottate dalia
Giunta regionale con delibera n. 45-11967 del 4 agosta 2009, La D.G.R. n. 45-11967 dei 4
agosto 2009 prevede fra faltro Pinstallazione di impianti solari termici, impianti per la
produzicne di energia eleftnca da fontl rinnovabili e serre solari, sia in edifici di nuova
costruzione, sia in edifici esistenti in caso di loro ristrutturazione- o inserimento dellimpianto
termico. Inoltre il suddetto provvedimento regionale definisce: [ requisiti miniml e le




prescrizioni specifiche per quante riguarda le prestazioni energetiche degli involucri edilizi,
sia in occasione di nuova costruzione sia di interventi di ristrutturazione edilizia o d
manutenzione. | requisiti minimi prestazionali degli impianti termici da installarsi in edifici
nuovi o esistenti (cfr. 1.4, 1.5, 1.6 e Allegati 1, 2, 4, 5). Pertanto dovranno essere previste
norme che assicurino il rispetto di tali requisiti.

Criteri di sostenibilita ambientale per gli interventi di natura turistico-ricettiva

La Variante prevede la realizzazione di strutture di ospitalita, compresi ostello & campeggio.
Visti i flussi turistici previsti, ai fini del miglicramento qualitativo dell'offerta turigtica si
suggerisce Popportunitd di adottare, sia in fase progettuale e realizzativa sia in fase di
gestiane, criteri di sostenibilith ambientale volti ad esempio al risparmio energetico ¢ delle
risorse idriche, alla riduzione della produzione di rifiuti e alia raccolta differenziata,
allutilizzo di forti energetiche rinnovabill e di prodotti ecocompatibili, nonché iniziative di
sensibilizzazione per il rispetto dell'ambiente rivolte ai turisti.

4.2, ASPETTI FAESAGGISTICI E TERRITORIALI

Nel complesso il territorio del comune di Arona risulta caratterizzato da una netta dicotomia
di paesaggi, che si manifesta nella altrettanto netta contrapposizione tra un sistema
ambientale stabile e dotato di buoni livelli di biodiversita e un sistema ambientaie piu fragile,
dave lintervento delfuomo, che risulta particolarmente intenso, ha generato veri e propr
detrattori delia qualita formale e funzionale complessiva del paesaggio.

Gli obiettivi generall della Variante prevedono la difesa atiiva e la valorizzazione delle
rsorse del sistema ambientale e del patrimonio storico-artistico-culturale, anche mediante
la messa in rate dei luoghi e degli elementi di eccellenza, e la riqualificazione del sistema
insediativo attraverso la corretta riorganizzazione degli spazi edificati e il potenziamento
degli spazi pubblici. In quest'oftica il piano ha scelto di concentrare le possibilita di
incremento volumetrico edilizio e urbanistico prevalentemente allinterno delle zone gia
urbanizzate, limitando e espansioni a carico del territorio agricolo e boscato, € di prevedere
meccanismi perequativi e di compensazione per I'acquisizione di aree di interesse pubblico,
Rispetto a tale scelta, alcune previsioni scllevano criticita sia in termini di localizzazione che di
dimensione degli Interventi e rischiano di compromettere il delicaty equilibrio tra 'e nuove
previsioni di piano, la struttura urbana consolidata, lassetio geomorfologico e il sistemsa
ambientale del territorio comunale; equilibrio che costituisce la linea strategica fondamentale
del piano. '

Pl nel dettagiio, dallanalisi della documentazione fornita, emergono alouni  aspetti

problematici che dovranne essere approfonditi nell'ambito de{ Rapporto Ambientale. Si
richiamano di seguito tali aspetti con riferimento a temi specifici.
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Aree residenziali (Ambiti di nuovo impianto urbanc e Ambiti di riqualificazione

urbana)

Aspelti di carattere generale
In linea generale, si osserva che gli ambiti di nuove impianto urbano e a maggior ragione gl

Ambiti di riqualificazione urbana andranno ad incidere su porzioni del teritorio comunale

. che, allo stato di fatto, risultano, gia caratterizzate da un tasso di antropizzazione piutiosto

elevato, dove la dispersione del tessuto insediativo ha favorito processi di consumo &
impermeabilizzazione del suclo, di frammentazione ambientale e di alterazione
dellimmagine dei luoghi.

Nonostante molte delle scelte operate manifestino una generale attenzione alla necessita di
individuare e sanare, attraverso interventi di ricucitura e completamento, parti della citta da
riqualificare, tenute conto del'elevata percentuale di suolo comunale urbanizzato, sarebbe
apportuno non ‘prevedere grandi aree di espansione, puntando piuttoste al recupero e al
ruso del patrimanio edilizio esistente. '

In questotiica appare necessario, in primo |uoge, vaiutare I'effetiiva esigenza delle aree
proposte, anche in relazione alla domanda posta dalla collettivita; in secondo juogo,
approfondire nell'ambito del Rapporto Ambientale analisi finalizzate a confermare le scelte
localizzative effettuate o, viceversa, a solievare l'esigenza di localizzazioni alternative,
capaci di conteners & minimizzare i consumo e limpermeabilizzazione del sucio e di
fdefinire un corretto sistema di relazioni tra paesaggio urbano e paesaggic agrario e
naturaie. Tall analisl dovrebbero, inoltre, consentire sia di accertare I'mpatto delie nuove
residenze previste, sia di stimare le caratteristiche progetiuaii e le possibili misure di
mitigazione-compensazione da adottare per ovviare a tale impatto, anche in un'otlica di
monitaraggio del nuove piano. :

Inoltre, per garantire la compatibilita delle proposte progettuali delineate dalla Varanta
rispetto ai caratteri ambientali e paesaggistici locali, si suggerisce di porre particolare
attenzione a seguenti aspetti, che dovranno essere opportunamente approfanditi
neil'ambito del'apparato normativo ed esplicitati relle Schede normative delle aree
soggette a S.U.E.: ‘

- impiante urbanistico (disposizione planimetrica dei nuovi complessi edilizi e delle aree di
pertinenza, tipologia aggregativa, orientamento, allineamenti o arretramenti, rapporto con
la viabilita di servizio e di accesso ai lotti, rapporto con la morfologia del luogo, rapporto
con e aree limitrofe, ...);

- caratteri tipologico-compesitivi degli edifict (altezza, ampiezza delle maniche, rapporti {ra

pieni e vuoti, tipalogia delle coperturs, tipologia delle bucature, partiture e rifiniture delle

facciate, presenza di sporti e rientranze, tipologie di serramenti, ringhiere, parapetii,
recinzioni, materiali costruttivi, colori, presenza di particolari elementi decorativi, o) dn
particolare per quanto attiene all'altezza degli edifici, si sottolinea la necessita di definire
tale parametro in relazione alle peculiarita del tessuto urbanistico-edilizic e alle
caratteristiche morfologiche del contesto,

_disegno del verde. In lnea generale si sottolinea la necessita di prevedere fasi d
progettazione e realizzazione del verde che si sviluppino contestualmente a quelle di
edificazione.

Rispetto ai punti precedenti possono costituire un utile rifeimento gii Indirizzi per la

qualitd paesaggistica degli insediamenti. Buone pratiche per |a progettazione edilizia

e gli Indirizzi per la qualitd paesaggistica degli insediamenti. Buone pratiche per la



pianificazione locale, approvati con D.G.R. n. 30-13616 del 22 marzo 2010. Tal manuali
di buone pratiche contengono criteri @ modalitd per promucvers la-qualita paesaggistica
degli interventi e possono costituire strumenti di accompagnamento alle politiche regionali
di salvaguardia e valorizzazione del paesaggio, a supporto dei professionisti e degli Entl
Locali nell'ambito delle attivita di progettazione e attuazione delle trasformazioni territoriall

Si sottolinea inoltre la necessita che le NTA prevedano che le fasi di edificazione 8l
sviluppino contestualmente a quelie di progettazione e realizzazione del verde, il cui -
disegne, cosi come quello delle altre arse a standard, dovra presentare una distribuzione
articolata all'interno dei lotti @ potenzialmente idonea a realizzare nuove connessioni tra |
vari efementi del sistema ambientale del territorio comunale: tra gii ecosistemi naturalf,
inclus! quelli residui che presentano ancora tratti di naturalita importanti (siepi e filari,
piccole macchie di vegetazione arborec-arbustiva, fontanili, ...) e quelli piu fragili e instabili
ragolati dall'attivita agricola. '

Infine, in relazione all'esigenza di incrementare le aree a parcheggio si condivide quanto
disposto dallart. 28 delle NTA in merito alla necessita di adottare soluzioni a basso impatto
ambientale che garantiscanc la permeabiiita del suolo (sterrati ineriti, parcheggi su prato
arrmato, ...).

Inoltre, visto it delicato contesto in cui alcune aree a parcheggio saranno focalizzate
(frazione Montrigiasco, frazione Dagnente, ambitl tematici TO1b Cava Foglioti, TO3 Porta
del Vevera, ...) si ritiene opportunc preveders ulteriori attenzioni, finalizzate a garantire
scelte progettuali atiente alle soluzioni planimetriche, alla disposizione dei singoli posti
auto, allutilizzo della vegetazione quale elemento di mitigazione e raccordo visivo con il
paesaggio limitrofo, alla scelta di eventuali elementi di arredo urbano, ... Tali considerazioht
dovranno essere opportunamente recepite dall'apparto normativo del piano.

Aspetti di dettaglio

Pili nel dettaglio si evidenzia quanto segue:

- larea Cu06 si colloca ai margini delledificato di Montrigiasco su un terreno
pianeggiante, posto ad un livello inferiore rispetto a quello del nucleo principale. Al fine
di contenere limpatto visivo della previsione sulle preesistenze di matrice storica si
ritiene opportuno preveders appoesite norme indirizzate a contenere ['altezza dei nuovi
edifici. Si evidenzia inoltre la presenza in loco di essenze arboree di pregio che
dovranno essere mantenute; _

- larea Cu07a, in localita Montrigiasco, si inserisce ai margini di un contesto di pregio
ambientale, connotate dalla presenza di vegetazione boschiva e in particolare da
castagneti. Si richiede pertanto di approfondire le analisi a supporto di tale scelta,
valutando l'effettiva portata delle sue ricadute ambientali @ paesaggistiche e quindi la
possibilitd di rilocalizzarla o di ridimensionarla. In quest'cttica, ad esempio, potrebbe
essers previsto lo stralcio della porzione pils a nord dell'area che costituisce un ultericre
sfrangiamento del tessuto edificato rispetto al limite seftentrionale dei lottj esistenti e di
quelii di nuova pravisione (Cu07b e Cul7c),

- Jarea Cu05a rappresenta un elemento di cerniera visiva e ambientale tra | versant
boschivi e le ultime propaggini del centro storico ¢i Montrigiasco, dove sono ancora
riscontrabili importanti presenze architettoniche, quaii ad esempio l'oratorio delia
Madonna delle Grazie. Tale area inoltre si-colloca su un versante piutiosto ripido,
connotato dalla presenza di un doppio ordine di muretti a secco che costituisce traceia di
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antiche forme di organizzazione agraria e che meriterebbe quindi di essere conservato e
salvaguardato, oltre che per il suo rievante valore scenico, anche per il caratters di
documentazione storica. Al fine di non alterare tale contestc paesaggistico si ritene
quindi opportuno valutare lo stralcio di tale area. Considerazioni anaioghe vaigono
anche per la previsione a parcheggio pubblico immediatamente limitrofa;

I'area CuB & localizzata al margine nord-occidentale defla frazione di Dagnente su un
versante leggermente digradante, circondato da edifici sparsi, di recente costruzione,
che presentano caratteristiche tipologico-compositive piutiosto disomogenee e prive di
pregio architettonico. Vista la rilevante dimensione dell'area e visto saprattutto i suo
rapporto scenlco-perceﬁwo con il lage, al fine di contenere I'impatto visive dell'ambito
entro cui si collocano le nuove pravusaom sl suggensce di prevedere apposite nome
indirizzate a limitare I'altezza dei nuovi edifici, in modo tale che la loro vista dal lago
possa essere mascherata dagli edifici antistant! pit prossimi al lago stesso, Tale
indicazione & motivata anche dail'opportunita di favorire la realizzazione di nuovi edifici
che, in termini di scala e forma, risuliino congruenti con i lavatoio che sorge nelle
immediate vicinanze e che costituisce un elemento di valore storico-documentario da
salvaguardare e valorizzare,;

Parea Cu10 si sviluppa, in localitd Dagnente, a ridosso della piccola cima posta a nord-
ovest della frazione, che risulta connotata, lungo i suo perimetro, da murature di
contenimento a secco ancora ben conservate e, al suo intemo, da una consistente
tessera di vegetazione boschiva che dovrebbe rappresentare un "polmone verde’ ai
margini dell'edificato. in tale ambito la realizzazione di nuove aree residenziali rischia di
comportare la cancellazione, totale o parziale, della vegetazione esistente e del sistema -
di muretti di contenimento, oltre che l'alterazione del profilo morfologico della cima
mediarte opere di sbancamento del terreno, compromettendo quindi il compiesso
ambientale e paesaggistico sopra descritto, che costituisce il naturale confine del nucleo
storice della frazione e la sua cornice percettiva.

Ingltre, vista la posizione in rilevato dei lotti In oggetto, la nuova previsione potrebbe
generare un impatto rilevante sia nel contesto scenico del nucleo storico, sia in guello
pit ampio del lago.

Come evidenziato dalla Direzione Ambiente: “Tale previsione potrebbe essere sostituita
con interventi pili coerenti rispetto alla volontd espressa nella Variante di Piano di
valorizzare tale area naturale mediante progetto di verde pubbiico”. Si richiede pertanto.
di approfondire le analisi a supporto di tale scelta, valutando l'effettiva portata delle sue
ricadute ambientali e paesaggistiche e quindi la possibilita di rilocalizzarla o di
ridimensionare le volumetrie previste contenendone anche le aitezze.

A ridosso di tale area, infine, si sviluppa un ambito destinato a parcheggio pubblico,
individuato nella tavola P4ce della letiera Y. Come evidenziato dal soprailuogo effettuato
tale ambito @ su un piano rlevato rispetio alla quota degli edifici limitrofi esistenti ed &
chiuso sul perimetro da un muro in pietra che si apre in un ampio portale anch'esso di
pietra, ancora ben conservato. Non sl condivide quindi la prewsuone del parcheggio che,
oltre a risultare poco funzionale sia in termini di servizio reso che di accessibilita,
comporterebbe la demolizione degli elementi edilizi esistenti che costituiscono bene
ambientale legato allinsediamento storico del nucieo antico e di cui costituiscone anche
testimonianza;

Parea Cuti & localizzata al margine nord-occidentale della frazione di Dagnente su un
versante di media pendenza che costituisce o sfondo del nucieo edificato. Al fine di
conterere mpatto visivo della nuova previsione, limitandone soprattutte linterferenza
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con le viste “da" e "verso” Il lago, si ritiene opportunc prevedere apposite norme
indirizzate a contenere Paltezza dei nuovi edificl inoltre, per non compromettere (a
furizionalita e limmagine del sistema ambientale e passaggistico entro cui l'area si
colloca si ritiené opportune evitare shancamenti di terreno,

- Parea Cui? si inserisce in un ambito rurale integro, accentuando lo sfrangiamento dei
margini edificati della frazione di Dagnente, Essa si colloca su un versante caratterizzato
da una pronunciata acclivita e da una morfologia abbastanza iregolare la cui
edificazione implicherebbe necessariamente opere di spianamento e modellazione del
terreno; opere tali da alterare almeno parzialmente la cornice ambientale &
paesaggistica del nucleo storico. Inoitre, la nuova edificazione con il parcheggio
annesso, comporterebbe anche la cancellazione del muro a secco che delimita e
sostiene il confine orientale dei lotto. Si richiede pertanto di approfondire le analisi a
supporto di tale scelta, valutando [effeftiva portata delle sue ricadute ambientali &
paesaggistiche e quindi |a possibilita di rlocalizzarla o di ridimensionarla;

. e aree Cu03a e Cu03b in frazione Mercurago, olire ad gasere caratterizzate da suoli in
classe 2 di produttivita agricola, Interferiscono con la fascia arboreo-arbustiva perifiuviale
presente jungo il corso del Torrente Vevera. Tale scelta considerato 'attuale grado di
aptificializzazione del corso d'acqua nel capoiuoge, risulta in contrasto con ['obiettivo di
valorizzazione del Torrente. Tali aree potrebbero essere invece destinate a effettivi
interventi di valorizzazione ambientale e naturalistica, anche in cosrenza con quanto
affermato daila Provincia di Novara (osservazione n.1389), secondo la quale le aree di
nuovo impianto Cud3a e Cu03b dovrebbero essere destinate alla formazione della rete
ecologica anziché allo sviluppa urbane, visto che "it Torrente Vevera costituisce un
importante ecosistema fluviale e gii interventi da considerare devono essere ofientati
principaimente alia rinaturalizzazione e riqualificazione dell'asta fluviale e a preservare le
aree ancora libere dalla futura edificazione”,

- per le medesime considerazioni sopra espresse, sard necessario parre particolare
attenzione alla progettazione degli interventi relativi all'area ricettiva e all'area produttiva
previste tra la SR142 e I'asta del Vevera, anch'esse caratterizzate da suoli di seconda
classe di capacita d'uso.

. Tarea Cutd risentira dell’accostamento oritico determinato daila presenza, sul lato ovest,
di un ambito produttive esistente e confermato che potra generare ricadute sia sulla
qualita ambientale, che su quella scenico-percettiva dei nuovi edifici. Al fine di mitigare
tali impatti, oltre a quanto indicato ne! paragraio Aspetti di carattere generale, si ritiens
opportuno prevedere la formazione di fasce verdi in adiacenza all'area produttiva.

Insediamenti produttivi

Oftre a quanto riportato dalla Direzione Ambiente nel paragrafo "Aree produttive e rischio

industriale”, sl evidenziana le seguenti criticitd con specifico riferimento agli "Ambiti di

nuove impianto produttive” Cp: :

- Pambito Cp02 in localitd Bertolotta prevede la trasformazione di una rilevante porzione di
suclo appartenente alla classe tre di capacita d'uso localizzata a margine del tessuto
urbano esistente; inoltre i sottoambiti Cp02b e Cp02c interferiscono con la presenza di
macchie di vegetazione autoctone. Si richiede pertanto di approfondire le analisi a
supporto di tale ambito, valutando leffettiva portata delle sue ricadute ambientali e
paesaggistiche e la possibilitd di rilocalizzarlo © di ridimensionario. Al fine di
salvaguardare le coperture a bosco autoctone esistenti si sottolinea, inoitre, la necessita
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di individuare adeguate misure mitigative e compensative alla luce di quanto esposto nel
paragrafo Misure di mitigazione e compensaziong del presenta contributo.
In ur'ottica di revisione delle scelte effettuate dalia Varianie circa le espansion| produttive si
sottolinea anche Iimportanza di vagliare adeguatamente criteri di sostenibilita ambientale,
che garantiscano ur'elevata qualitd in rapporto alla salvaguardia del'ambiente e
allinserimento nei contesti interassati, ad esempio mediante la previsione di misure di tipo
mitigativo @ compensativo (disegno e distribuzione delle alberature, tipologie edilizie di qualita
architettonica, organizzazione spaziale che garantisca il ricorso a soluzioni non standardizzate).
In questottica possono costifuire un utile riferimento e Linee Guida per le Aree Prociuttive
Ecologicamente Atirezzate adottate con D.G.R. n. 30-11858 del 28 luglio 2009.
Infine per migliorare la qualitd architettonica e paesaggistica dellarea di intervento, si
suggerisce di valutare la possibilita di integrare nel progetto anche soluzioni quali tetti e parefi
verdi, volte allinverdimento di tipo estensivo. :
Entrambe tali categarie di verde, infatt, svolgono importanti funzioni ambientali e bioclimatiche
(incremento delia biodiversita urbana, isclamento termico, controllo dei flussi energetici tra
ambiente esterno ed interno, fissaggio delle polveri, assorbimento delle radiazioni
elettromagnetiche, ...), che consentono di “naturalizzare” ambiti a rilevante antropizzazione.

Ambiti tematici

In linea generale, gli ambiti tematici, futti soggetti a SUE, individuano trasformazioni
complesse finalizzate alia valorizzazione di porzioni del territorio comunaie particolarmente
significative per localizzazione e/o per pregio ambientale e paesaggistico. Nonostante tali
trasformazioni cantemplino, in varia misura, l'attuazione di interventi compensativi o di
meccanismi perequativi volti & garantime la compatibilita ambientale, si suggerisce di
definire gid in sede di PRGC aleuni indirizzi finalizzati alla corretta progettazione degli
ambiti stessi. In particolare si riiene opportuno intredurre indicazioni di massima in merito
alie disposizioni planimetriche defle diverse componenti previste per clascun ambito, ai
caratteri tipologico-compositivi degli edifici e agli spazi di naturalita (diverse tipologie di
verde, essenze & associazioni vegetali, modulazione delle morfalogie, ...).

Pil el dettaglic in merito all'ambito TO1b “Cava Fogliott”, si condivide quanto osservato
dallassociazione “Arona Nostra”, circa la possibiita di prevedere una connotazione
naturalistica per gli spazi della cava, trasformandoli in un grande spazio verde a cornice del
parco della Rocca, attribuendogli cosi la connotazions di area di compensazione
ambientale. '

In merito alfambito TO2 “Villa Cantonl® non si condivide la scelta di consentire interventi di
nuova costruziore nelParea di pertinenza della villa per favorire lo sviluppo di aftivita
ricettive e di pubblici servizi (art. 24.2 delle NTA). ' '

Il compiesso della villa presenta, infatti, rilevanti caratteri di pregio ambientale,
paesaggistico e storico-documentale che hanne motivato I'apposizione di un vincolo di
tutela paesaggistica individuato dal DM 28 aprile 1859 “Dichiarazione di notevole interesse
pubblico di tre zone site nell'ambito del comune di Arona (Novara)’ (Parte il del D.Lgs.
42/2004). |l testo di tale Decreto evidenzia il notevole interesse pubbiico del’area che, oltre
a formare un "quadro naturale di non comune beliezza avente anche valore estetico e
tradizionale”, offre del "punti di vista accessibili al pubblico dai quali si puo godere la
magnifica visuale del sottostante lago”.

Al fine di salvaguardare e valorizzare i caratteri di pregio riscontrati dovrebbero: quindi
essere ammessi esclusivamente interventi di restauro e di risanamento conservativo, tali da




consentire il recupero dell’originario impiantc della villa & del suo parco, senza alterarne
limmagine d'insieme, valutando altresi Peventuale possibilita di mantenere Poriginaria
destinazione residenziaie.

inoltre, considerato che una delle fondamentali motivazioni che hanno condotio
allindividuazione del vincolo risiede, come gid detio, nel rapporto scenico-percettivo che
intercorre tra il complesso della villa, il lago e Finsediamento storico del nucleo dell
vecchia citta - a partire dail'antico porto, fino al broletto e alle costruzioni ottocantesche di
vaiorizzazione e fruizione della sponda del lago - non si condivide quindi la scelta di
prevedere un ampio parcheggio pubblico sul lungolago. Un parcheggio In tale area
costituirebbe, nfatti, un elemento di detrazione paesaggistica, in forte contrasto con
tesigenza di salvaguardare i rapporti scenico-percettivi tra il complesso della vila e la
porzione di lago immediatamente sottostante. noltre, il tratto di lungolago interessato
costituisce il naturale affaccio oltre che del nucleo di matrice storica, anche della Recea
Borromea e potrebbe, quindi, essere valorizzato mediante |la previsione di spazi verdi
destinati alla fruizione pubblica.

5. CONCLUSIONI

Visti | contenuti del Piano e le analisi e le valutazioni ambientali a supperto dello stesso,
tenuto conto del contesto ambientale e paesaggistico del territorio del comune di Arona, ai
fini di prevenire, mitigare ¢ compensare i potenziali effetli significativi che I'attuazione del
Piano potrebbe avere sull'ambiente e sul patrimonio culturale e paesaggistico, si ritiene che
PAutorita procedente debba apportare madifiche ed integrazioni al Piana.

Pertante nella fase di rielaborazione del Piano dovranno essere apportate modifiche e
integrazioni alla uce delle osservazioni esposte ai paragrafi 3 e 4 e delle indicazioni di
seguito elencate che sinteticamente richiamano quanto espresso in relazione:

1, inserire, nellambito dell'art. 32 defle NTA, una norma specifica che preveda F'obbligo di
sotioporre a procedura di Valutazione d'incidenza, ai sensi dellart. 5 del DPR 357/97 e
s.m.i. e dellart. 43 della L.R. 19/09, i progetti di qualsiasi natura che potenziaimente
possano determinare, direttamente o indirettamente, incidenze significative sulle
specie @ sugli habitat tutelati dal SIC IT 1150002 “Lagoni di Mercurage” e SIC/ZPS IT
1150004 *Canneti di Dormelletto”, con particolare riferimento agli interventi e/o aitlvita
previsti dall'ambito tematico T0O5 Litorale Sud, '

2. integrare la definizione della Riserva Naturale Lagoni di Mercurago, all'art. 31 comma
1. come Sito d'lmportanza Comunitaria istituito al sensi della Direttiva 92/43/CEE e
disciplinato dal DFR 357/97 e dalia L.R. 18/09;

3. a fini di tutela della qualita lacustre nell'area In oggetto e delle specie vegetali ed
animali caratterizzanti il limitrofo SIC/ZPS 1T 1150004 “Canneti di Dormelietto”,
contenere la pressione antropica e ledificazione nelle aree relative sia al tratto,
terminale del T. Vevera, sia alla riva lacustre e al'ampia zona riparia defl’'ambito
tematico “T06 Litorale Sud”, non riducendo tratti di riva naturali caratterizzati da
canneto e vegetazione riparia ma anzi prevedendo interventi di miglicramento e di
ripristino ambientale come motivato & descritto nel paragrafi "SIC e aree naturali
protette” e “Lago Maggiore o Verbana”, ' : o

4. considerare gii elementi riportati nel paragrafo “Lago Maggiore o Verbano” in vista del
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progetto in via di realizzazione “idrovia Locarno-Milane-Venezia®,

in materia di tutela delle acque di balneazione e delle relative spiagge (Lide Nautica-
Lido Rocehette e Lido Arona, non incrementarne le fonti di pressione al contorno, ma
valorizzarle attraverso Iinserimento o [arricchimento, al margini della spiaggia, di
elementi di vegetazione igrofila autoctona e canneto lacustre, o designando altre acque
di balneazione, magari in aree intercluse o necessitanti riqualificazione; prevedere
inoltre, ai sensi del D.lLgs. 116 del 30 maggio 2008, la pubblicazione delia
classificazione (da "eccellente” a "scarsa”) e del "profilo” delle acque di balneazione;

in materia. di aree boscate e della risorsa sucio: integrare le NTA ai sensi dela L.R.
4/2008 in materia di trasformazione del bosco e verificare e contabilizzare I'eventuale
estensione di aree boscate oggetto di trasformazione, contabilizzare fa guantita df
suclo soggetto ad impermeabilizzazione a seguito delle previsioni di Piano, e integrare
le NTA con azioni volte al contenimento della superficie impermeabllizzata, anche
relativamente alie aree destinate a parcheggio, '

al fine di poter effettuare una coretta valutazione in materia di acque sotterranee al
sensi dellart. 2 comma 6 della L.R. n. 22 de! 30 aprile 1996, & necessario coeggere @
integrare la “Carta geoidrologica’ con l'individuazione grafica univoca delle aree di
salvaguardia sia del pozzo Salvara sia della sorgente Dagnente ¢ |a revisione delle
linee piezometriche (che nella tavola 4B risultano rappresentate posizionate
altimetricaments oltre il piano campagna), nonché integrare la Relazione geologica con
i parametri idrogeologici caratierizzanti il pozzo Salvara e lidentificazione del
complesso idrogeociogico rappresentants lacquifere da cui il pozzo attinge. Le
conclusicni dovranna riportare le eventuali limitazioni o indieazioni costruttive dovute
alla circolazione delle acque sotterranee per i cingue compless! idrogeclegict individuati
(limitazioni e/o accorgimenti di tipo geotecnico, limitazioni della massima profondita di
scavo, possibilitda o meno di realizzare opere in sotterraneo, le eventuali verifiche
idrogeologiche da redigersi durante le fasi progettuall ece.);

integrare le NTA estendendo 'adozicne di adeguaie soluzioni per il risparmio idrico & |l
riutilizzo delle acque méteoriche a tutte le nuove trasformaziani urbanistiche;

integrare gl artt. 31.1 lett. n) e 32.1 lett. 8) delle NTA con la normativa di riferimento in
materia-di captazioni idropotabil (regolamento regionale 15/R del 2008),

stralciare, o modificare ai sensi della normativa vigente, I'art. 31.2 delle NTA in materia
di fasce di rispetto dei depuratori, che afle attuali condizioni non pud essere previsto,
cosi come mativate nel paragrafo “Risorse idriche - Implanti di depuraziong”,

integrare le NTA in materia di rifiuti, come descritto. nel relativo paragrafo del presente
contributo, prevedendo le misure volte a conseguire i rispetio degli obietiivi previsti
dalla normativa vigente. In particolare prevedere la localizzazione delle infrastrutiure ¢
dei punti di conferimento necessari alla raccolta differenziata;

al fine di garartire uno sviluppo economico compatibile del territorio sia per quanto
riguarda il livello di sicurezza delle persone sia la salvaguardia dellambiente (cfr.
paragrafo "Aree produttive e rischio industriale”), insarire nelle NTA la seguente norma
“Per ogni interventa edilizio previsto in aree a qualsiasi destinazione d’'uso del suoio &
ad una distanza pari a metri 200 dalle aree destinate ad usi produttivi, oltre alla
documentazione prevista dafle norme vigenti in tale materia e fatte salve le speciali
prescrizionl, concessioni, convenzioni 8 gutorizzazioni previste nelle leggi e
regolamenti, dovrd altres! essers presentata ur'impegnativa che attest! la compatibilita
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ambientale e territoriale del nuovo insediamento con le destinazioni d'uso previste
secondo | criteri definiti nelle Linee guida regionali approvate con DGR 17-377 del
26/07/2010". Si suggerisce di inserire tale noma e un suo eventuale rimando negl
articoli 13 e 32 (32.1) delle NTA del PRGC;

aggiornare e integrare lart. 31 comma 1 lett, o) delle NTA ai sensi della normativa
vigente come segnalato nel paragrafo “Eleftromagnetismo’. Per quanto riguarda gl
impianti a bassa frequenza, verificare anche la completezza dei fracciati degli
elettrodotti cartografati sulla Tavola Q9b “Sistema dei vincoll sovraerdinati’, e in
particolare della linea eletirica 50KV, per quanto riguarda gli impianti ad alta frequenza,
allinterno delle NTA dovrd essere presente un rimando al futuro Regolamento
Comunale per le direttive tecniche in materia di localizzazione di impianti radioelettrici;

preveders negli strument di Piano norme che assicurino il rispetto dei requisiti di
risparmio energetico degli edifici ai sensi della L.R. 13/2007 e della DGR n. 45-11867
del 2009;

valutare l'opportunita di promuovere l'adozione di criteri di sostenibilita ambientale per
gli intervent!' di natura turistico-ricetiiva,

confrontarsi, come gid richiesto dalla Provincia di Novara, con Amministrazione
provinciale in particolare in riferimento allambito TO3 - Porta Vevera, al fine di evitare
interventi che interferiscano o ricadano allintermo della rete ecologica del Torrente Vevera;

esplicitare nellambito dell’apparato normativo indirizzi ¢ prescrizioni finalizzati a
guidare la definizione, negli $.U.E., di proposte progettuali compatibili con | caratteri
ambientali e paesaggistici locali, in particolare per cid che attiene allimpianto
urbanistico, ai caratteri tipologice-compositivi degli edifici e al disegno del verde,

valutare Popportunita di integrare l'art. 28 delie NTA con indicazion! finalizzate a
garantire il corretto inserimento passaggistico delle ares a parcheggio previste in
contesti di pregio (ad es. ambitl tematici TO1b Cava Fogliotti, TO3 Porta del Vevera,
frazione Montrigiasco, frazione Dagnente), mediante scelte progettuafi attente alle
soluzioni planimetriche, alla disposizione dei singoli posti auto, allutilizzo della
vegetazione guale elemento di mitigazione e raccordo visive con il pagsaggio limitrofo,
alla scalta di eventuali elementi di arredo urbano;

approfondire le analisi a supporto delle aree Cul7a, in localitd Montrigiasce e Cu10, in

localita Dagnente, valutando leffettiva portata delle loro ricaduts ambientali e

paesaggistiche e quindi la possibilita di rilocalizzare tali ambiti o di ridimensionarli. Pid

nel dettaglio si suggerisce di vagliare: '

- per Parea CuQ7a lo stralcio della porzione pit a nord dellarea stessa, che
costituisce un ulteriore sfrangiamento del tessuto edificato rispetio al limite
setientrionale dei lotti esistenti e di quelli di nuova previsione (Cu07b e Cul7c);

- per Parea Cu10 la possibilita di ridimensionare le volumetrie praviste contenendaone
anche le altezze. |l ripensamento di tale area dovra tener conto della necessita di
evitare la demolizione delle murature di contenimento & secco ancora ben
conservate, l'alterazione del profiloc morfologico del terreno mediante opere di
sbancamento e la totale rimozione della vegetazione boschiva esistente; dovra, in
sintesi, preservare il ruoio di confine naturale del nucleo storico della frazione e di
cornice percettiva svolto dalla piccola cima su cui sorge larea;

20. valutare lo straicio dell'area PY (tavola P4c) collocata a ridosso della CulQ e destinata
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21.

22.

23,

24.

25,

28,

27,

28,

a parcheggio pubblico, al fine di salvaguardare gii elementi edilizi esigtent (muro a
secco & portale di pietra) che costituiscono bene ambientaie legato ailinsediamento
storico del nucleo antico e di cui costituiscono anche testimonianza; -

valutare lo stralcio delle aree Cu08a & Cui2 che incidono su ambiti rurali integri
connotat: '

- da una moralogia irregolare e da una acclivita pronunciata, per cui l'adificazione
implicherebbe necessariamente opere di spianamento e modellazione del terreno,
tall da alterare aimeno parziaimente |a cornice ambientaie & paesaggistica dei nuclei
storici di Montrigiasco e di Dagnente;

- daimportanti tracce di sistemazioni agrarie storiche (muretti a secco) da conservare
e valorizzare,

prevedere apposite norme indirizzate a contenere e regolare Paltezza del nuovi edifici

previsti per le aree Cu08 (localita Montrigiasco), Cu8 e Cut1 (localita Dagnente) al fine

di ridurme limpatto scenico-percettivo, limitandone [linterferenza visiva con le

preesistenze di matrice storica e con je viste “da’ e “verso® il lago. In particolare per

quanto attiene all'area Cu8 tale richiesta @ motivata anche dall'opportunita di favorire la

realizzazione di nuovi edifici che, in termini di scala e forma, risultine congruenti con il

lavatoio che sorge nelle immediate vicinanze e che costituisce un elemento di valore

storico-documentario da salvaguardare e valorizzare,

valutare l'opportunita di rilocalizzare gli ambiti di nuovo implanto urbanc Cul3a e
Cu03b in frazione Mercurago, destinando le aree attualmente soggette a tali previsioni
aila realizzazione interventi di rinaturalizzazione e riqualificazione dell'asta del Torrente
vevera, finalizzati alla formazione della rete ecologica locale;

vincolare P'attuazione del’ambito Cu1d alla definizione di norme che stabiliscane ia
formazione di fasce verdi capaci di mitigare 'accostamento critico determinate dalla
presenza, sul.lato ovest, di un ambito produttivo esistente e confermato che potra
generare ricadute sia sulla qualita ambientale che su quella scenico-percettiva dei
nuovi edifici;

valutare 'opportunita di rilocalizzare 'ambito produttive Cp02, sia in relaziene alia sua
estensione, sia in considerazione della vicinanza ad aree residenziali esistenti al fine di
evitare accostamenti critici, In alternativa approfondire le analisi a supporio dei
sottoambiti CpO2b e CplO2c che interferisconc con la presenza di macchie di
vegetazione autoctona, valutando la possibilita di ridimensionarli e individuando
adeguate misure mitigative e compensative alla luce di quanto esposto nel paragrafo
Misure di mitigazione e compensazione del presente contributo;

definire in sede di PRGC indirizzi finalizzati alla corretta progettazione degli ambil
ternatici, tali da fornire indicazioni di massima circa le disposizioni planimetriche delie
diverse componenti previste per ciascun ambito, i caratieri tipologico-compositivi degli
edifici ¢ gli spazi di naturalita (diverse tipologie di verde, essenze e associazioni
vegetali, modulazione delle morfologie, N

valutare l'opportunita di prevedere una connotazione naturalistica per gli spazi della
Cava Fogiiotti al fine di realizzare un grande spazio verde & cornice del parco della
Rocea quale ambito di compensazione ambientaie; :

escludere la possibilita di realizzare nuova volumetria nellambito di stretta pertinenza
della Villa Cantoni, consentenda viceversa solo intervent di restauro e di risanamento
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28,

30,

31.

32.

conservativo, che coniughino il recupero dell'impianto originario della villa e del suo
parco, senza alterne l'mmagine d'insieme, valutande anche l'eventuale pOSSIblhta di
manienere fonginaria destinazione residenziale;

escludere |a possibilitd di realizzare un ampio parcheggic pubblico sul tratto di
lungolage incluso nellambito T02 - Villa Cantoni, al fine di non alterare e
comprometiere sia | rapport scenico-percettivi tra il complesso della villa, la porzione di
tago immediatamente sottostante e lnsediamento storico del nuclec delfa vecchia
citta, a partire dallantico porto, fino al broletio e alle costruzioni ottocentesche di
valorizzazione e fruizione deila sponda del lago ', sia il naturaie affaccio della Rocca
Borromea,

indicare chiaramente nelle NTA idonee misure di mitigazione & compensazione
ambientale, e individuare le opportunita per la realizzazione e valorizzazione delle reti
ecologiche focall, prendendo in considerazione tutte le previsioni di Piano nel loro
complesso e le linee guida provinciali in materia,

elabarare un Piano di monitoraggio ambientale, individuando indicatori capaci sia di
assicurare il controllo degli impatti significativi sul’ambiente derivanti dall'attuazione del
Piano, sia di verificare il raggiungimento degli obiettivi di sostenibilita prefissati e
lattuazione delle misure di mitigazione individuate (si vedano le indicazioni e le
richieste illustrate nel paragrafo Programma di monitoraggio),

integrare e aggiomare la Relazione sul processo di valutazione preliminare alla
Dichiarazione di Sintesi alla luce delle maodifiche apportate al Piano a seguito delle
considerazioni contenute nel presente Parere motivato e pid in generaie delle
osservazioni formutate dalla Regione, nonché dai Soggettl con compstenza in materia
ambientale.

Al fine della prosecuzione della procedura in corso si richiamano | contenuti dell'art. 15,
comma 2, del D.l.gs. n. 152/2008, "rautorita procedente, in collaborazione con fautorita
competente, provvede, ove necessario, alla revisione del piano o programma alla luce del
parere motivato espresso prima delia presentazione del piano o programma per.l'adozione
o approvazione® e si comunica la disponibiiita ad incontri tecnici per 'esame congiunto dei
contenuti della presenta relazione. '

1sty il Direttore
Dezzani

Il Responsabile del Procedimento
dell'Organo Tecnhico regionale per la VAS
Il Dirigent
archaMarghigritd Bianco

Il referante:
arch. Francesca Finotto
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Direzione PROGRAMMAZIONE STRATEGICA, POLITICHE TERRITORIALI ED EDILIZIA

Settore Valutazione di Piani e Programmi

DETERMINAZIONE NUMERO: ~ 24 DEL: 2 4 MAG 2(11%
Codice Direzione: DBO80O Codice Settore: DBO80S
Legislatura: 9 Anna: 2012

Qggetto

Procedura di Valutazione Ambientale Strategica - Fase di Valutazione - Dir. 2001/42/CE - D.Lgs.
03.04.2006 n.152 Parte I, Titolo | - D.G.R. 12-8931 del 09.06.2008 - Comune di Arona (NQ) -
Variante Generale "P.R.G.C. 2008" - L.R. n. 56/1977 - Pratica n. B0O0267

Premesso che:

. le pravisioni contenute nella D.G.R. 12-8931 del 9 giugno 2008 recante | primi indirizz
operativi per I'applicazione delle procedure di VAS, individuano [a Reglone quale Autorita
competente in materia ambientale preposta al procedimento di VAS in quanto soggetio
deputato all'emissione dell'atto conclusive del procedimento di approvazione del Piano;

- la Regione svalge le sue funzioni di Autorita competente per ia VAS tramite ['Organc
Tecnico regionale VAS istituito ai sensi dell’art. 7 della L.K. 40/98;

- detto Organe Tecnico regicnale, per i procedimenti di VAS degli strumenti urbanistici, &
composto di norma dal Settore Compatibilita Ambientale e Procedure integrate della
Direzione Ambiente e dal Settore Valutazione Piani e Programmi della Direzione
Programmazione Strategica, Politiche Territoriali ed Edilizia, che ha assunto altresi la
prevista responsabilita del procedimento.

Dato atto che:

Il processo di VAS & |n|21atc con la fase di specificazione dei contenuti del Rapporto Ambientaie; il
Comune di Arona con D.G.C. n. 18/2008 ha disposto I'attivazione della Conferenza dei servizi ai
sensi dellart. 14 delia L. 241/90 per l'espletamento di tale fase e con nota prot, 6884 del
19.02.2008 ha indetto la prima seduta;

II Comune di Arona ha adottato il piane in oggetto nella versione preliminare con D.C.C. n. 23 del
5.03.2009 e conseguentemente ha svolto la fase di consuitazione;
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Il Progetto di piano nellz versione definitiva & stato adottato con D.C.C, n. 12 del 4.02.2010 e
successivamente il Comune ha provveduto allinvie della documentazione di piano alla Regione, .

con neta pervenuta in data 16.03.2010;

La pratica, a seguito di una formale verifica da parte del competente Settore Attivita di supporto al
Processo di delega per-il Governo del Territorio & dellinvie da parte del Comune degii afti
irtegrativi richiest], & stata ritenuta completa e resa procedibile per Metruttoria in data 31.05.2010; -

La Regione, in qualita di autorita competente per la VAS tenuta ad esprimere | parere motivate, ha
attivato [struttoria dell’Organo Tecnico regionale composta come sopra detto, & ha indetto una
riunione in data 25.08.2011 alla presenza di: Settore di copianificazione urbanistica della Provincia
di Novara e Settore Aftivita di Gestione e Valorizzazione del Paesaggio delia Direzione

Programmazicne Strategica, Settore Tutela, Valorizzazione del Territorio Ruraie, lrrigazicne e
infrastrutiure Rurali della Direzione Agricoltura & Comune di Arona, '

A fini dell'espressione del parere motivato |a Relazione dellOrgano Tecnico Regionale allegata alla
presente determinazione & stata predisposta con il contributo della Direzione Agricoltura (nota prot.
n 22668/0B1108 del 20 settembre 2011) e con il contributo del Nucleo centrale dell'Organc
Tecnico Regionale - Seftore Compatibilita ambientale e Procedure integrate della Direzione
Ambiente (prot. n. 22784/DB10.02 del 22.12.2011, pervenuto in data 29.12.2011), agl atti della
Direzione Programmazione Strategica, Politiche Territoriali ed Edilizia;

Considefato che le risultanze dellistruttoria dell'Organc Tecnico Regionale hanno evidenziato che
ai fini di prevenire, mitigare & compensare | potenziall effetl] significativi che I'attuazione del Piano
potrebbe avere suil'ambiente & sul patrimonio culturale, si ritiene che I'Autorita proponente debba
apportare modifiche e/o integrazioni al Piana;

Ritenuto recessario che IAutorita proponente faccia proprie le asservazioni e prescrizioni riportate
nella Relazione dellOrgano Tecnico Regionale per la VAS, parte integrante della presente
Determinazione, '

Tutio cid premesse, in accordo con il Nucleo centrale dell’'Organc Tecnico Regionale,

IL DIRIGENTE

visti:

. il Decreto Legislativo 3 aprile 2006 n. 162;

. |a Deliberazicne di Giunta Regionale 9 giugno 2008 n. 12-8931;
. la Legge Regionale 28 luglio 2008 n. 23;

- la Determinazione Dirigenziale n. 485 del 30/09/2009;

esaminati gli strumenti di programmazione pianificazione savraordinata riferiti al territorio
comunale oggetto di valutazione,

DETERMINA:.

Per le motivazioni di cui alla premessa

1. di esprimere, in gualita di autorita cnmpetente per la VAS, paréere motivato contenente
precise indicazioni, cosi come specificate nella Ralazione dell Organo Tecnico Regionale,
aliegata al presente provvedimento quale parte integrante; .

D: ARONA  4916-814-35328 35334-4916-821 o QJ
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2. di ritenere necessario che I'Autorita procedente, al fine di superare le criticita ambientali
evidenziate dal processo di valutazione, provveda alla revisione del Piane secondo quanto
stabifito all’art. 15 comma 2 del D.Lgs. 152!2006 e s.m.. e cosl come indicato e richiesto
nel presente provvedimento;

3. di trasmettere al Comune di Arona e al Setiore Regicnale di copianificazions Urbanistica
delia Provincia di Novara copia del presente provvedimento per quanto-di competenza;

4, di demandare al Comune [espletamento delle pubblicazioni previste dalla normativa
vigente, utilizzando, ove possibile, gli strumenti ICT ai fini della trasparenza e della messa a
disposizions della documentazione al pubblico;

5. di stabilire che degli esiti del presente provvedimento sia data menzicne nel successivi atti
di adozione e approvazione del Piano:

8. di disporre che del presente provvedimento sia data comunicazione al soggetti consultati,
nonché sia pubblicato sul sito web della Regione Piemonte.

Avverso il presente provvedimento & ammesso ricorso alle Autorita cnmpetent] secondo la
legisiazione vigente.

La presente determinazione sara pubblicata sul Bollettino Ufficiale della Regione Piemoante al
sensi dell'art, 61 dello Statuto ed ai sensi dell'art. 5 della L.R. 22/2010,

j Responsablle del Pro dlmento
dell’ Organc Y %Eij perla VAS
Toheris NCO

WA

ID: ARONA  4916-814-35328 | 35334-4516-821
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g P.R.G. 2007 — Valutazione Ambientale Strategica Programma di monitaraggio

1 ASPETTI GENERALI

L attivitd di monitoraggio introdotta dalla direttiva 2001/42/CE all'art. 10 € un punto fonda-
mentale del processo di formulazione della VAS in quanto permette di quantificare quali
| sono gli effetti prodotti sul’ambiente dall'attuazione del piano e quindi di valutare se gli
obiettivi fissati sono o meno in corso di raggiungimento.

Per quantificare gli effetti del piano & necessario identificare degli indicatori, qualitativi e/o
quantitativi.

La selezione degli indicatori deve avvenire teoricamente in base alla loro rispondenza a
quattro criteri fondamentali:

- filevanza:

— coeranza con gli obiettivi normativi;
~ rappresentativith delle problematiche ambientali e delle condizioni ambientali;
— significativita dei mutamenti nel tempo dei fenomeni osservati;

azod 5 atad

- validita scientifica

—~ qualitd statistica dei dati documentata e validata scientificamente;
- applicabilita in contesti territoriali diversi;
— comparabhilith di stime e misure effettuate nel tempo;

I A R S A A

: capacita di comunicazione:

— facilith da interpretare;
-« immediatezza nella comunicazione;

SrrcE s

—  misurabilitd;

— disponibilitd dei dati necessari;
- possibilita di impiego di serie storiche;
— aggicrnabilita periodica.

In realta gli indicatori, soprattutto in riferimento a Piani di piccoli &€ medi comuni, devono ti-
spondere principalmente ad un criterio, quello della possibilitd di essere gestiti da parte
degli organi tecnici comunali e pertanto devono essere semplici e sintetici, pur cercando
di mantenere la giusta sensibilita ai fenomeni da monitorare: indici come quelli utilizzati
nell'analisi del paesaggio qui riportata richiedone gia competenze ed elaborazioni di non
facile attuazione.

Lo scopo del monitoraggio e quello di rilevare gli aspetti ed i relativi indicatori che sono di-

reftamente influenzati dal Piano, lasciando ad altri Enti metodologie di analisi pit specifi-
; che (e complesse), che d'altronde vengono gia effettuate e che possono contribuire a de-
| finire aspetti peculiari 0 generali dello state dell'ambiente.

| Affinché il monitoraggio sia realmente efficace devano percid essere innanzitutto definiti
gli aspetti ambientali che sono compresi negli obiettivi proposti dal nuova PRG e che le
azioni di Piano possono direttamente modificare, @ssi sono:

— la valorizzazione delle risorse del sistema ambientale (un patrimonio storico da rico-

noscere, proteggere e valorizzare, un patrimonio ambientale da tutelare e riabilitare);

-~ la riqualificazione del sistema insediativo (rivelgendo la domanda insediativa al recu-

pero edilizio ed urbanistico, alla riconfigurazione del paesaggio, alia sostenibilita am-

e AN
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N
bientale; puntando sull’ irrobustimento e rigualificazione diffusa dello spazio pubblico
e dei servizi,

- I'svoluzione dell'economia locale (integrando @ diversificando l'offerta tluristic:a, CoONS0-
lidando e riorganizzando le attivita produttive, commerciali e direzionali);

- riorganizzazione del sistema della accessibilitd (diminuendo la tensione veicolare,

realizzando assi di trasporto pubblico ed un sistema ciclopedonale “strutturale”) sul
miglioramento della viabilitd e quindi sulla riduzione del traffico e delle conseguenti
emissioni foniche e atmosferiche,

Gli effetti ambientali da monitorare devonao quindi essere ricercati nell'attuazione dei quat-
tro punti sopra elencati e consistono nella valutazione:

- del numero e della consistenza degli interventi volti alia riqualificazione del patrimonio
edificato esistente;

— del consumo di suolo e delle trasformazioni e frammentazione del paesaggio;
— dell'estensione della rete ecologica e deila sua connessionse;

— delle variazioni al traffico, al clima acustico ¢ alla qualitd atmosferica indotte dal nuo-
vo assetio della viabilita;

- della quantita e della qualita de! verde pubblico previsto dal PRG e realizzato;
-« dell'efficienza energetica degli interventi di edificazione;

— dellincremento deile presenze turistiche nelle strutture ricettive;

— delle aree assoggettate ad uso pubblico e destinate a rinaturalizzazione,

Le operazioni di monitoraggio dovrebbero essere condotie annualmente per poter rilevare
con tempestivita quali dinamiche e cambiamenti si stanno verificando in funzione del gra-
do di attuazione del PRG.

Come & possibile notare dalla tabella seguente tutti gli indicatori previsti sono piuttosto
semplici ed immediati da rilevare e calcolare e possono essere implementati dagli indica-
tori di piano con caratteri pill prettamente urbanistici: ad es. andamento della popolazione,
permessi rilasciati, attivita insediate, ecc.

Questo permettera al’amministrazione comunale (principale soggetto preposto alla misu-
razione) di procedere agilmente al monitoraggio senza ricorrere a particolari competenze

magari assenti nell'organico del Comune.

Questa metodologia efficace ed empirica potrd essere implementata con apposite cam-
pagne finalizzate alla rilevazione, in coordinamento con gli enti preposti, delio stato
dell'ambiente o di componenti specifiche.

givgno 2013
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P.R.G. 2007 — Valutazione Ambientale Strategica Pragrarmma di manitoraggio

2 INDICATORI

Le osservazioni al progetto preliminare e definitivo hanno fornito dei suggerimenti per
I'affinamento degli indicatori proposti: in particolare trasformare lindicatore da assoluto a
relativo (ARPA) e modificare ed approfondire gli indicatori relativi alle aree boscate ed alla
rete ecologica (Provincia), introdurne di nuovi (Regione).

Di seguito si propone il set di indicatori prescelti modificato secondo i suggerimenti avuti
con linformazione della cadenza di stima degli indicatori e del soggetto competente.

givgno 2013
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P.R.G. 2007 — Valutazione Ambientale Strategica Programma di monitoraggio

51 Effetto arnbientale da monitorare

CONSUMO DI SUOLO

Parametro da misurare o INDICE DI CONSUMO DI SUQLO
indicatore da calcolare DA SUPERFICIE URBANIZZATA

Consente di valutare l'area consumata dalla superficie urbanizzata ail'interno di un dato territorio

et s i T

Su := Superficie urbanizzata (ha)
CSU = (SulStr)x100 ) . e s
Str = Superficie territoriale di riferimento (ha)

Consumo dovuto alla superficie urbanizzata data dal rapporto
Descriziona Ira la superficie urbanizzata e la superficie territoriale di riferi-
mento, moltiplicato per 100

Unita di misura Percantuale

Su - Porzione di terriforio composta dalla superficie edificata e
dalla relativa superficie di pertinenza. E' misurabile somrmando
i la superficie edificata e la relativa superficie di pertineniza rile-
- Not vate nella superficie terrtoriali di riferimento.

ote

Str - Porzione di territorio definila secondo criterf amministrati-
vi, morfologici, geografici, altimelrici e tematici rispetto alla
quale viene impostalo il calcolo degli indicatori sul consumo di
suolo a seconda dell'ambito di interesse del monitoraggio.

e ET e

&2 | Effetio ambientate da monitorare

e Ty T R AT 4 A T T A T

CONSUMO DI SUQLLO
Parametro da misurare o INDICE DI CONSUMOQ DI SUOLO DA SUPERFICIE INFRA-
indicatore da calcolare STRUTTURATA

Consente di valutare larea consumata da parie delle infrastrutture ali 'interno di un dato territorio
8i = Superficie infrastrutturata (ha)
Str = Superficie territoriale di riferimento (ha)

CSI = (8ilStryx 100

Consumo dovuto alla superficie infrastrutturata dato dal rap-
Descrizione parto tra 1a superficie infrastrutturata e la superficie territoriale
di riferimento, moltiplicato per 100

tmm e A Y R S R TR R T

Unité di misura Percentuale

t Si- Porziane di territorio, che si sviluppa al di fuori della super-
ficie urbanizzata, ospitante il sedime di up'infrastruliura lineare
di trasporto e la sua fascia di pertinenza o l‘area di una piafta-
forma logistica o aeroportuale. E' misurabile sommando le su-
perfici dei sedimi delle infrastrutture lineari di trasporto e delle
{ relative fasce di pertinenza e delfle superfici delle piattaforme
Note logistiche o aeroportuali rilevate neila superficie territoriale di
riferimento

Sir- Porzione di territorio definita sacondo criteri armministrati-
vi, morfologici, geografici, altimetrici e tematici rispetio alla
quale viene impostato i calcolo deghi indicatori sul consumo di
| Suolo a seconda delfambito di interesse del monttoraggio.

L ]
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P.R.G. 2007 - vglutazione Ambientale Strategica Pragramma di manitoraggio

S3 | Effetto ambientale da monitorare |
CONSUMO Di SUOLO

Pararmetro da misurare o INDICE DI CONSUMO DI SUOLO AD ELEVATA POTENZIA-
indicatore da calcolare LITA PRODUTTIVA (CSP) :

Consente di valutare, all'interno di un dato territorio, I'area consumata cda parte dell' espansione
della superficie consumata complessiva a scapito di suoli ad elevata potenzialita produttiva Tale
indice pud essere applicato distintarmente per le classi di capacita d'uso |, [l o [1l (ottenendo gli
indici CSP I, CSP [I & CSP 1) oppure sommando i valori di consumo delle tre classi ottenendo
delle aggregazioni {CSPa = CSP | + CSP I1) o un valore complessivo (CSPc = CSP |1+ CSP Il +

C8P I}
Sp = Buperficie di suolo appartenente alle classi di capacita
d'uso |, Il @ Il consumata dal! ‘espansione della superficie con- g
CBP = (Sp/Str)xi 00 sumata complessiva (ha)

8tr = Supaerficie territoriale di riferimento (ha)

e

Consumo dovuto alla superficie infrastrutiurata dato dal rap-
Descrizione porto tra la superficie infrastrutturata e la superficie territoriale
di riferimento, meltiplicato per 100

s

Unita di misura Fercentuale

Str~ Porzione di territorio definita secondo criteri amministrati-

Note vi, morfologici, geegrafici, altimetrici e tematici rispetfo alla
quale viene Impostato il calcolo degli indicatori sul consumo di

suolo a seconda dedll'ambito di interesse del monitoraggio.

54 Effetto ambientale da monitorare

FRAMMENTAZIONE SPRAWL.
DISPERSIONE DELL 'URBANIZZATO

Farametro da misurare o .
indicatore da calcolare INDICE DI DISPERSIONE DELLURBANIZZATO

Consente di valutare 1a dispersiona dell'urbanizzato refativamente alla densita dell'urbanizzato

Sud = Superficie urbanizzata discontinua$ (m2)

A M R R I M Y S SE R T e

Dsp = [(Sud+Sur)/Su]* 100 Sur = Superficie urbanizzata radat {(m2)
Su = superficie urbanizzata totale (mz2)

Rapporto tra la Superficie urbanizzata discontinua sommata
Descrizione alla Superficie urbanizzata rada e la superficie urbanizzata to-
tale nelia superficie territoriale di riferimento

R e Tt e

Unita di misura Fercentuale

Sud - Pam’om? di territorio dove Ja densita dell'urbanizzato é

compresa tra ff 50%_ @ il 30%. E riferita ad aree edificate dove o
fa presenza di spazi vuoli o verdi & predominante e significati- i
va.

Note Sur - Porzione di lerritorio dove la denisita dell'urbanizzato &
inferiore al 30%. E riferita ad aree scarsamente edificate dove
la presenza di spazi vuotijverdi é predorminante; gii edifici isola-
ti @ sparsi sul territorio sono contornati da attivita agricole o da
area naturali.

T T eI

RER LA R

i

Sy

g

giugno 2013 \/g_



P.R.G. 2007 ~ Valutazione Amhbientals Strategica Programma di monitoraggio

S5 | Effetto ambientale da monitorare

FRAMMENTAZIONE SPRAWL
DISPERSIONE DELL 'URBANIZZATO

Parametro da misurare o
indicatore da calcolare

INDICE DI FRAMMENTAZIONE DA INFRASTRUTTURA-

ZIONE (IF1)

dell'indice maggiore & la framme

Consente di valutare la frammentazione derivante dallinfrastrutturazione: maggiore & il valore

ntazione

IFl = LifStr

Li = Lunghezza dell'infrastrutiura (decurtata dei tratti in tunnel e
di viadotto) (m)

Str = Superficie territoriale di riferimento (m2)

Descrizione

Unita di misura

m/mz

Noie

Str- Porzione di territorio definita secondo criteri armministrati-
vi, morfologici, geografici, altimetrici & tematici rispetto alla
quale viena impostato il calcolo degli indicatori sul consumo di

suolo a saconda dell'ambito di interesse del monitoraggio.

S6 | Effetto ambientale da

monilorare

TRASFORMAZIONI DEL PAESAGGIO

Parametro da misurare o
indicatore da calcolare

PERCEZIONE DEL PAESAGGIO (DIACRONIA IMMAGINI
FOTOGRAFICHE)

Consente di valutare le trasformazioni dei paesaggio dal punto di vista percettive

Descrizione

Vengono indicati alcuni punti di osservazione particolarmente
significativi, sia in termini di valore (presenza di elementi pecu-
liari, complessita della scena paesaggistica, ampiezza e pro-
fondita del campo visivo, intervisibilita, ... ), sia di vulnerabilita
visiva da cui documentare rilievi fotografici in periodi successivi

Unita di misura

Note

Nella tavola sono indicati | punti di osservazione scelti e Ja di-

rezione della visuale

giugno 2013
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P.R.G. 2007 — valutazione Ambientale Strategica Programma di monitoraggio

S7 | Effetto ambientale da monitorare

CONSISTENZA DELLA RETE ECOLOGICA

Parametro da misurare o
indicatore da calcolare

LOCALIZZAZIONE, CONSISTENZA E CONNESSIONE DEL-
LE AREE BOSCATE E DELLA RETE ECOLOGICA

Consente di valutare dal punto cartografico la consistenza e connessione della rete ecologica

Descrizione

Si tratta pit che di un indicatore di un report sullo stato di at-
tuazione degli interventi attraverso un apposito giaborato car-
tografico che evidenzi gii interventi di miglioramento e di nuovo
impianto di aree boscate e di interventi finalizzati alla costitu-
zione della rete ecologica. I.a base & |a cartografia dell'uso del
suolo esistente. Gli aggiornamento possono avere cadenza
annuale.

Unita di misura

Note

S
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P.R.G. 2007 - Valutazione Amblentale Strategica

Programma di monitoraggio

3 CORRELAZIONE CON GLI OBIETTIVI

Viene quindi rapportato il sistema valutativo del Piano al set

di indicatori proposti median-

te la seguente tabella, che relaziona gdli obiettivi e le conseguenti azioni agli indicatari di-

gponibili . Essi possono cosi perme

zione al raggiungimento degli obiettivi proposti

ttere il monitoraggio della situazione del Piano in rela-

O.P.

Obiettivi di carattere am-
bientale

A
Azioni assegnate alla pianificazione urbanistica

O.P. 1

Tutelare e valarizzare le
risorse paesistiche e stori-
co culturali del territorio
Aronese.

Al.a

Costruzione del repertorio comunale dei beni storico
paesistici ai fini di un riconoscimento e di una precisa
identificazione alla scala locale dei fattori di caratteriz-
zazicne.

A1lb

Formulazione di normative specifiche per la loro tuteia
a valorizzazione.

QP.3

Valorizzare, salvaguardare
la qualita del paesaggio
rurale, tradizionale e non,
partendo dalle sue com-
ponenti strutturali sia di na-
tura fisico-geografica che
di natura storico-

Ad.a

Promuovere misure di mitigazione e compensazione
degli impatti generati dai sistemi insediativi a caratlere
aconomico-produttivo, tecnologico o di servizio.

A3b

Individuare il patrimonio storico-architettonico e stori-
co testimoniale e prevederne il recupero attraverso
interventi di valorizzazione dei caratteri dell'architettu-
ra rurale.

Adc

S7/P3/P4IP5IPEIPY

P1

testimoniale.
Coordinare it recuparo del patrimonio edilizio esistente
con interventi di miglioramento della qualita paesaggi-
stica ed ecologica del territorio.

Q.P. 4 Ad.a

Promuovere la fuiela e |1a
valorizzazione della Riser-
va Naturale del Parco dei
Lagori di Mercurago e del-
le aree di riconosciuta va-
lenza naturalistica e paesi-
slica.

Coordinamento tra la normativa di PRG e quella de!
Piano del Farco.

A4.b

Coordinamento con 'Ente Parco per la "messa a si-
stema’ delle aree di rilevante valore naturalistico
allinterno della rete ecologica comunale & provinciale.

giugno 2013




P.R.G. 2007 ~ Valutazione Ambientale Strategica

Programma di monitoraggio

Q.P.5

Promuovere la tutela e la
riqualificazione sia ecolo-
gica che paesaggistica del
territorio urbano ed extra-
urbano.

A.b5.a

Promuovere la realizzazione di reti ecologiche locali,
coerenti con Ia rete ecologica di scala provinciale.

AS5Db

Valorizzare la funzione di corridoio ecologico svolta
dai corsi d'acqua,

Ab.c

Mitigazione degli impatti delle infrastrutture per la mo-
bilita — Valorizzare la funzione potenziale di corridoio
ecologico e di riqualificazione paesistico ambientale
che possono rivestire le infrastrutture per la viabilita.

Abd

Tutela e recupero ambientale dei corsi d'acqua (rina-
turalizzazione delle sponde, dalle golene e delle fasce
di pertinenza).

Ab.e

Integraziona delle reti ecologiche extraurbane con le
aree verdi @ | percorsi protetti urbani per la creazione
di idonee superfici destinate al raccordo naturalistico.

ALT
Promuovere servizi e infrastrutture a basso impatto.

S7TIP3IPAIPS

S7/P3/P4/P5

52/87/P3/P4/P5

S7/P3IPAIPS

STIP3IPAIPS

P7

OP.6

Potenziare e qualificare la
fruibilita del territoric rura-
le.

A.G.a
Salvaguardare i tracciati storici deila viabilita.

0P 7

Tutelare e valorizzare il si-
sterna insediativo storico
delle frazioni, dei nuclei e
del territorio rurale, oltre al
centro storico di Arona
guale luogo centrale di of-
ferta urbana per la popola-
ziong residente & per il tu-
rismo.

Ala

Costruzione del repertario comunale dei beni storico
paesistici ai fini di un riconoscimento e di una precisa
identificazions alla scala locale dei fattori di caratteriz-
zazione.

A1.b

Formulazione di normative specifiche per la loro tutela
@ valorizzazione.

Adb

individuara il patrimonio storico-architsttonico e stori-
co testimoniale @ prevederna il recupero attraverso
interventi di valorizzazione dei caratteri dell'architettu-

ra rurala.

Ab.a
Salvaguardare i tracciati storici della viabilita.

86
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P.R.G. 2007 - Valutaziong Ambientale Stratagica

Programma di monitoraggio

Q.P. 8.2

Prevenziona rischio idro-
geologico da interferenze
negative tra instabilité dei
versanti e pressione inse-
diativa ed infrastrutturale.

Difesa e consolidamento
dei versanti e delle aree
instabili, degli abitati e dei-
le infrastrutture, da feno-
meni di dissesto,

AbB2a

Individuazione delle aree a rischio idrogeologico e pe-
rimetrazionea delle aree da sottoporre a misure di sal-

vaguardia.
A8.2b

Classificazione del territorio collinare e montanc sulla

base delia sua attitudine alle trasformazioni edilizio-
urbanistiche e relativa normativa d'uso.

Q.P. 8.3

Tendenziale eliminazione
delle interferenze negative
tra esigenze di funzionalith
della rete idrografica
prassione insediativa ed

A8.3.a

Individuazione, salvaguardia e valorizzazione delle
arae di pertinenza fluviale in base alle caratteristiche
morfologiche, naturalistico-ambientali ed idrauliche.

A8.3.b

Realizzazione di opere a basso impatto antropico e
recupera della funzione di corridoio ecologico.

infrastrutturale AB3.c
Inditizzi e prescrizioni volti a garantire un pit graduale
deflusso delle acque meteoriche.
Af.a
Individuazione di risposte in sito, nei limiti delle com-
patibilita urbanistiche ed arnbientali, alle esigenze di 51/S3/54
sviluppo delle attivith gia insediate.
OP. G A9.b
Miglioramento delle condizioni di accessibilita e della
Concentrazions della po- e e ; ; e .
tenzialita di offerta insedia- opportunitd di organizzazione degli insediamenti.
tiva negli ambiti ottimali dal { A.9.c
punta di visia dslia‘n‘nfra- Migiioramento dell'immagine complessiva degli inse-
strutture della mobilita e . . S o p s
con scarse o nulle limita- diamenti in termini di rierdino urbanistico, di qualita 6
Zioni o condizionament dal ﬁ;chgilstgmci;ig; opere di mitigazione @ ambientazio-
punto di vista ambientale. P 99 ’
Riduzione delia dispersio- AB.d
ne dell'offerta insediativa | Riconferma delle aree previste dal PRG vigente nei 51/54
di area produttive di rile- fimiti delle compatibiiith urbanistiche ed ambientali.
vanza locale
Ade
Localizzazione delle nuove quote di espansione come
aree di riordino e di dotazione territoriale degli inse- S1/53/84/P1

diarnenti esistenti,
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P.R.G, 2007 — Vaiutazione Ambientale Strategica

Pragramma di moniloraggio

Q.P. 12

Razionalizzazione & rior-
ganizzazione del sistema
delle attrezzature e degli
spazi collettivi e migliora-
mento del livello qualitativo
e quantitativo delle dota-
zioni dei servizi, in riferi-
mento all'utenza urbana
ed extraurbana, degli abi-
tanti @ degli ospiti.

A.12a

Riorganizzazione dei servizi attraverso interventi di
rilocalizzazione, integrazione e sviluppe finalizzati a
proporli come luoghi centrali di rango territoriale e di
connessione dei tessuti urbani.

A12Db

Garantire le condizioni di qualita del contesto ambien-
tale delie sedi di servizi che implicano permananza
{qualita detl'aria, clima acustico, campi eletiromagne-
tici).

Ad2.c

Migliorare I'accessibilita di tutfi i cittadini e dei turisti ai
servizi, privilegiando le modalita di spostamento non
motorizzate per i servizi di base a larga utenza.

P11

0.P.15

Promuovere la qualita del-
la offerta urbana.

Consolidare e riqualificare
il sisterma insediativo.

Garantire la sostenibilita
ambientale e territoriale
dello sviluppo.

A.15.a

Realizzare una forte integrazione tra i tessuti urbani,
lo spazio e 1 servizi pubblici e di uso pubblico, massi-
mizzandone efficienza e accessibilita alla popolazione
residents & al turismo.

A.15.b

Commisurare le nucve quote di espansione agli effet-
tivi fabbisogni prevedibili.

A5

Evitare 1a localizzazione dei nuovi insediamenti in a-
ree estarne ai sisterni urbani esistenti e alle aree di
ricucitura dei tessuti marginali o diffusi.

A.15.d

Privilegiare Ya localizzazione delle nuove quote di e-
spansione nei centri dotati di una gamma adeguata di
sevizi di base o elementari.

Als.e

Einalizzare i nuovi insediamenti alla ricucitura dei tes-
suti esistenti & al potenziamento-ricostituzione delle
dotazioni territoriali.

A.18.f

indirtzzare i nuovi interventi alla riqualificazione del
paesaggio urbano attraverso progetti di elevata quali-
ta morfologica,

A18.9

L imitare it consumo dei sucli agricoli ad elevata pro-
duttivita.

A.18.h

Escludere I'ulteriore urbanizzazione in aree vulnerabili
e nelle pertinenze fluviali.

A5

Privilegiare la riqualificazione urbana, il recupero de!
patrimanio edilizio esistente & delle aree dimesse.

81153
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Programma di monitoraggio

A5
Connettere le risorse ambientali attraverso 10 sviluppo S7IP3IPAIPS
di reti ecologiche.
A16.a
Completamento e potenziamento della viabilita princi-
pale anche in coerenza ai piani sovraordinati.
A.16.b
Complstamento e potenziamento della viabilita comu-
nale principale di collegamento del sistema insediati-
vo.

OP.16

o A16.c

Miglioramento della effi- . . o .

cienza della struttura via- | Limitare nuovi insediamenti diffusi che generino ia

ria. crescita defla mobilita privata.

Riduzione delle emissioni |A-16.d

e dei consumi energeticl | privilegiare la mobilita non veicolare.

da traffico.

L . AlG.e

Miglioramento dslla sicu- . , . .

rezza stradale. Favorire la sosta per 'accesso ai luoghi centrali in a-
ree esterne agli stessi.
A16.f
Migliorare la percorribilith pedonale e ciclabile delle
aree urbane e fra le aree urbane. Mettere in sicurezza P11

le intersezioni e | tratti stradali a pit elevato rischio di
incidente.

giugno 2013




P.R.G, 2007 — Valutazione Amblentale Sirategica Programma di monitoraggio
PG, 2007 - Valutaziona Armbientale olralegica I u A L L Lot L
— e ——

4 APPENDICE |
INDIVIDUAZIONE DEI PUNTI D] 0SSERVAZIONE PER
L'INDICATORE S6 - TRASFORMAZION! DEL PAESAGGIO
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Figura 1 - Visione d'insieme dei punti panoramici
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Figura 3 - Punto panoramico B, via Vergante (Fraz. campagna)
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Figura 5 - Punto panoramico D, via Verbano (Fraz. San carlo)
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Figura 7 - Punto panoramico F, Lido
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Direzione Ambicate, Governa ¢ Turela del Tervitorio
territorip-gmbiviieiregane. piemonie. i

ferriroriv-ambiemtefeert regione. piemonte.it

Settore Valutazione di Piani e Programmi

KPS
ALLEGCAT D

Tarlng, 16,04.2015

Aliegato alla Deliberazione della Giunta Regionale relativa all'approvazione della
Variante Generale “P.R.G.C. 2009"” del Comune di Arona (NO)

DICHIARAZIONE di SINTES! ai sensi dellart. 17 ¢. 1 lett. b) del D.Lgs. n. 162/2006

Il presente documento costituisce la dichiarazione di sintesi prevista dall'art. 17 del D.Lgs.

152/2006 e dalla D.G.R. n. 12-8931 del 09.06.2008 che accompagna I'approvazione del

Piano.

Al sensi della predetta D.G.R,, il presente documento contiene indicazioni circa:

* le modalita con cui le considerazioni ambientali sono state integrafe nel Piano,

* come si e tenuto conto delle analisi df compatibilitda ambientale, delle risultanze delle
consultazioni e del Parere motivato;

* le ragioni delle scelte di Piano alla luce delle possibili aiternative individuate.

Il presente documento & predisposto sulla base dei dati forniti dal Comune di Arona
nell'elaborato Proposta di controdeduzione alle considerazioni e vsservazioni regionali, che
riassume le criticitd emerse in fase di istruttoria del Progetto Definitivo e illustra le scelte
conseguentemente effetiuate dall’ Amministrazione comunale.

In refazione al processo di Valutazione ambientale strategica, si evidenzia che la fase di
Specificazione & stata avviata nel febbraio 2008. In questa fase sono stati acquisiti | contributi
formulati dalla Provincia di Novara, da Arpa Piemonte e dalla Soprintendenza per i BB.AA. del
Piemonte.

It Progetto di Variante in aggetto & stato adottato nella versione preliminare con D.C.C. n. 23
del 6.03.2009 e successivamente & stato trasmesso ai soggetti competenti in materia
ambientale affinché esprimessero considerazioni in merito.

I progetto di Variante & stato successivamente adottato nelia versione definitiva con D.C.C. n.
12 del 4.02.2010 ed é pervenuto agli uffici regionali in data 16.03.2010. A seguito di una
farmale verifica da parte del competente Settore Attivita di suppaorto al processo di delega per
it Governo del Territorio e dell'invio da parte del Comune degli atti integrativi richiesti & stato
reso procedibile per l'istruttoria in data 31.05.2010.

Aifini della valutazione del Rapporto Ambientale e degli elaborati del Piano, I'Crgano Tecnico
regionale per la VAS ha indetto una riuniona in data 25.08.2011, alla presenza delle Direzioni
Regionali interessate. In tale sede sono state esaminate le previsioni di piano e le anaiisi di
carattere ambientale, evidenziando le criticita riscontrate.



L'Organo Tecnico regionale per 1a VAS nella Fase di Valutazione del Progetto Definitivo ha
espresso il Parere motivato con Determina Dirigenziale n. 254 del 24.05.2012, pubblicato sul
B.U.R. n. 22 - suppiemento ordinario n. 1 del 31.05.2012.

A seguito delle osservazioni regionali in materia di VAS e in materia urbanistica,
PAmministrazione Comunale ha adottato le controdeduzioni con D.C.C. n. 84 deli'8.10.2013,

Nel Contributo deil’'Organo Tecnico regionale per la VAS & stata indicata la necessita di
approfondire alcuni aspetti metodologici, in particolare per quanto riguarda il piano di
monitoraggio e l'individuazione di adeguate misure di mitigazione e compensazione, nonché
di approfondire la vaiutazione delle criticita ambientali e paesaggistiche derivanti da alcune
previsioni urbanistiche.

Le modalitd con cui le osservazioni ambientali sono state prese in considerazione nelle
controdeduzioni sono state esplicitate dat Camune nell'elaborato Proposta di controdeduzione
alle considerazioni e osservazioni regionali, adottato con D.C.C. n. 84 dell'8.10.2013,

Nella fase di revisione del Piano il Comune ha svolto approfondimenti finalizzati a
perfezionare i contenuti analitici del Rapporto Ambientale & a garantire una pit efficace
integrazione deile nuove previsioni con il sistema territoriale locale, sotto il profilo ambientale,
paesaggistico ed ecosistemico. Sono stati recepiti, moltre, in buona misura, i rilievi formulati
nel Parere motivato in merito alla necessita di integrazione del piano di monitoraggio
ambientate (Programma di monitoraggio).

Nedlo specifico, Fanalisi della documentazione sopra richiarmnata ha evidenziato quanto segue;

- & stata operata una significativa riduzione delle previsioni insediative residenziali, mediante
lo stralcio e il ridimensionamento di numerose aree di nuova previsione;

. & stata effeftuata una significativa revisione degli ambiti tematici (T), mediante
I'abrogazione degli ambiti TO1b e TO1c, lo stralcio delie porzioni edificabili K e J dell'ambito
T03 e Pabolizione della destinazione ricettiva prevista per 'ambito T02, dove potranno
essere ammessi esclusivamente interventi finalizzati al recupero € alla valorizzazione
dell'immaobile storico e del parco;

. & stato dato riscontro a quanto osservato nel Parere motivato dellOTR VAS in merito alle
misure di mitigazione e compensazione, che sono state opportunamente integrate e
recepite nelle Norme di attuazione della Variante,

- & stato perfezionato e integrato I'apparato normative della Variante, accogliendo e
indicazioni fornite in merita a specifiche questioni relative a diverse componenti ambientali
del territorio comunale (acqua, biodiversita, elettromagnetismo, energia, paesaggio).

Nella fase di approvazione della Variante, in coerenza con le osservazioni formuiate nel
Parere motivato dellOTR, & stata evidenziata Pesigenza di integrare le Norme di attuazione
deila Variante, con cautele e prescrizioni volte a garantire:

- il rispetto della normativa nazionale e regionale vigente in materia forestale e la correita
definizione delle modalita tecniche di attuazione delle opere di compensazione delle
trasformazioni boschive (art. 25, comma 9);

. un'esaustiva valutazione, in fase attuativa, delleventuale interferenza dei sottopasso posto
nei pressi del piazzale San Cario, previsto dalla cartografia di Piano, con il deflusso della
falda freatica (art. 27, comma 27.11);

- la compatibilita ambientale tra l¢ aree a destinazione produttiva esistenti e i nuovi interventi
edilizi, a qualsiasi destinazione d'uso de! suolo, localizzati entro una distanza pari 2 200
metri dalle aree produttive stesse (art. 32, comma 1, punto 10bis).

E stato inoltre richiesto 1o stralcio del comma 31.2, dell'art. 31 delle NTA, al fine di escludere,
in coerenza con la normativa vigente, la possibilitd di ampliamento dei volumi esistenti
localizzati entro la fascia di rispette dei 100 metri dai depuratori.



Infine, € stato affinato il piane di monitoraggio con indicazioni in merito alla trasmissione dei
dati raccolti e con specificazioni/revisioni degli indicatori, elaborati in sede regionale e
condivisi a tutti | livelli della pianificazione, volti a valutare, durante l'attuazione delte previsioni,
il consumo e Vimpermeabilizzazione del suolo,

I Direttore
ing. Stefano Rigatelli

Il presente documento 8 sottoscrtto con firma
digitale af sensi deliart. 21 del d.lgs. 82/.2005

Referente;
arch. Francesca Finotto



